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ЧАСТЬ ОФФИШАЛЬНАЯ. 








Распоряжения Св. Синода. 


Указомъ Св. (Синода, отъ 6 сего сентября за № 8721, 
разрЪшено Пензенскому Епархальному Начальству допускать, 
въ потребныхъ случаяхъ, къ учасмю въ выборахъ на настоятель- 
сюмя должности наравнф съ монашествующими и указныхъ 
послушницз. 





У, азомь Св. (Синода, оть 9 сентябра с г. за № 8782, 
постановлено: возвести священника Всфхсвятской церкви г.. 
Нензы Петра Медвфдева, за отлично—усердную его службу, 
въ санъ прототерея. 


Утверждены: блаточиннымъ ‘4 благочинническаго округа 
(по новому распредфленйо) (Саранскаго у$зда священникь с. 
Старой Михайловки, Сар. у., Петръ Трубецкой и членами бла- 
точинническаго совфта: даконъ Николай Тихомировъ и мряне 
Ефимъ’Савиковъ и Сергй Волковъ—съ 5 сентября; благочин- 
нымъ 7 благочинническаго округа Н.-Ломовскаго уфзда”священ- 
никъ с. Каменки Матей Фабришевъ и членами благочинниче- 
скаго совЪта священникъ Владим1ръ Пельсовъ, священникъ на 
даконской ваканси Димитрий Смирновъ, даконъ-—псаломщикъ 
Тоаннъ Элементовъ и мряке; Васимй Булаевъ, Петрь Зитевъ и 
Димитрий Анкашевъ. 


Перемьщены: священникъ единовЪрческой церкви с. Ворот- 
никовъ, Саранскаго у., Платонъ Гуляевскй къ единовфрческой 
перкви с. Шереметева, Чембарскаго у., 1 сентября; священникъ 
перкви с. Большого Въяса, Саранскаго у., Стефанъ Пестровскй 
къ Вознесенской церкви г. Инсара, съ 5 сентября; священникъ 
перкви с. Ключишъ, Инсарскаго у., Симеонъ Надысевъ къ 
перкви с. Чиркова, Мокшанскаго уфзда, съ у сентября; священ- 
никъ церкви с. Верхъ-Большого—Каурца, Наровчатскаго у., 
Тоаннъ Смирновъ къ церкви с. Еремфева, Саранскаго у., съ 11 
сентября; священникъ с. Алферьева, Инсарскаго уфзда, Василй 
Симилейск!й къ церкви с. Верхней Вязеры, Инсарскаго у., съ 
тт сентября; длаконъ на псаломщической ваканси ' при ц, с. 
Мачи, Чембарскаго`у., оаннъ Перовский къ церкви с. Татарской 
Лаки, Керенскаго у., съ 11 сентября; даконъ—псаломщикъ 
Соборной перкви г. Керенска Михаилъ Веселовскай на штатное 
даконское мфсто къ той же церкви-съ тт сентября; священ- 
никъ с. Дурасовки, Наровчатскаго у., Гоаннъ Архангельский къ 
перкви с. Шиловки, того же у.,—съ тт сентября. 


Уволены: и. д.; псаломщика с. Студенца, Наровчатскаго 
уБзда, Пегръ Панинтъь согласно прошению, оть должности—31 
августа, псаломщикъ с. Татарской Лаки, Керенскаго у., Иванъ 
Льячковъ, согласно прошен!ю, съ у сентября, священникъ церкви 
с. Засфчнаго, Мокшанскаго у., [оаннъ Скалигеровъ, согласно 
прошен!ю, съ 5 сентября; псаломщикъ с. Вертелима, Инсарскаго 
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у. `Александръ Нрозоровъ, согласно прошеню, съ 5 сентября’ 
даконъ на псаломщической ваканси при церкви с. Тоузакова, 
Мокшанскаго ’у., ПШетръ 'Благосмысловъ за назначешемъ на’ 
должность эконома Пензенскаго дух. училища, съ гг сентября, 
‘священникъ церкви с. Валяевки, Пензенскаго ‘у., Александръ 
Тифлисовъ, согласно: прошен!ю, съ‘ 11 сентября, псапомщикъ с. 
Гузынца, Саранскаго у., Козьма Шушпановъ, согласно проше- 
н1ю,. съ 15 сентября, 


Назначен5  священникъ церкви с. Пятины, Саранскаго’ 
уфзда, Васишй Златомрежевъ штатнымъ замфстителемъ священ- 
ника къ церкви с. Лолговиряса, Краснослободскаго у., на вре- 
мя войны— съ 12 сентября. 


Опечатка. Въ № 20-21 подъ ст. „Къ вопросу объ изгнан!и 
духовенства ‘изъ приходовъ“ ошибочно проставлена фамишя 
„В. Цыпровскй“.. 


Объявления. 


Отъ Редакщоннаго Комитета. 


Ред. Вомитетъь покорн®йше проситъ подписчиковъ посп$- 
шить взносомъ дополнительной платы (2 р.), а нЪ$которыхъ 
и всей подписной платы. Въ случаЪз несвоевременнаго взноса 
журналь долженъ будеть пр!остановиться печатавемъ. 


ИЕ 
| 
Вышелъ изъ печати новымъ шестымъ издашемъ учеб- 
никъ по Закону Божшо для высшихъ начальныхь училищь— 


„Кратная Церковная Истор!я“ 


съ картою. путешествй св. ап. Павла. Цна съ перес. налож. 
платежомъ 80 коп. При требовани боле 15 экз. перееылка. 
безплатно. Адресъ автора: Саранскъ Пензен. о священнику 
1. Добронравову. 





СОДЕРЖАНИЕ: 1) Распоряженя Св. Синода. 2) Распоряжешя Епаральнаго 
Начальства. 3) Объявленя, 
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Пензенская Епарх!альная Типограф!я въ домз Соломонова. 


БИ 9 26 За ДЗО $243 


ое п Е 


ААА 





$23 С 


ПАРМАЛЬНЫХ 
ВЪДОМОСТИ. 
№22. 





ЧАСТЬ НЕОФФИПТАЛЬНАЯ. 


Ближайшая задача православнаго 
духовенства: 


| = 
® Недалеко то время, когда русск! народъ соберется. для. 
окончательнаго устроен1я новой Россш,. для изъявленя. своей 
всенародной воли, Какихъ-ниб. полтора. мёсяца осталось доз» 
'Учредительнаго Собраня, которое. окончательно ‘установить 
въ Росси форму правленя п .окончательно выработаеть. но- 
вую конституцию. Слёдовательно, въ недалекомь «будущемь-- 
предстоить. весьма серьезная и трудная. законодательная: рая 
бота, работа устроещя государства, „каковое. дёло, грандлозное 
‘само по себЪ, осложняется еще. небывалой войной, отьхисхо- 
да которой во многомъ зависить будущее счастье  и_благо- 
, 

; 


об: 


денетие Росси, и анархей внутри государства. Весьма жв- 
лательно, чтобы вез граждане новой свободной Росси боле 
или мене ясно и отчетливо представляли себ эту великую 
и отвзтетвенную  созидательную работу близкаго будущаго. 
Жители столицъ и городовъ въ этомъ отношени значительно 
сознательн®е и освздомленнзе сельекаго населеня. Къ услу- 
гамъ первыхъ масса газетъ, журналовъ, брошюръ разнооб- 
разнаго направлен!я, освзщающая текушйя событ!я, читальни 
и бибщотеки, союзы, собраня, митинги и проч. СовсЪмъ не 
то мы видимъ въ деревн®. Здзсь наблюдается картина р%з- 
вая до противоположности. Всяздотв!е некультурности, . не- 
просвзщенности сельскаго населен1я, призыву въ арм!ю людей 
зр8лаго возраста, грамотныхь и наибол®е развитыхъ, деревня 
въ настоящее время, не имя къ тому же подъ руками 
пер!одической печати, доступной по цзнз и по изложеню, 
принуждена довольствоваться слухами, передачей  газетныхъ 
извфот!Й чрезь третьи руки, часто въ искаженномъ и извра- 
щениомъ вид®. Межлу тЪмъ крестьянство составляетъ громад- 
ную часть населеня Росси (около “/5), и эта именно срая, 
малокультурная масса явится главнымъ вершителемъ судебъ 
Росеи, крестьянскими именно голосами опредЪлится составъ 
Учредительнаго Собраня и нам®тится направленше его буду- 
цей законодательной работы. 

Отсюда первоочереднымъ вопросомъ настоящаго времени 
является необходимость принять всевозможныя м8ры къ 
политическому просвзщеню деревни, къ проясненшю неяснаго 
политическаго сознания крестьянства. Предоставленная самой 
6еб% деревня не въ силахъ разобраться въ политическихъ 
вопросахьъ, выдвигаемыхъ наетоящимъ временемъ. Это пре- 
красно сознали представители различныхъ политическихь пзр- 
т, которые не только разработали планъ  политическаго 
просвзщеня народа, но по м8етамъ уже и осуществляють 


его. Они посылають своихь агитаторовъ въ народъ, подго- 
тавливають съ этой цфлью солдатъ, которые во время отпус- 
ковъ уже пропагандирують въ своихъ сёлахъ и деревняхъ но- 
выя ицеи, новыя начала устроеня жизни, иногда туманныя, 
малопонятныя, иногда проето ие совсёмъ здравыя, призы- 
вають  сельскихъ обывателей голосовать за извзетный, уже 
готовый списокъ кандидатовъ въ Учредительное Собран!в и 
т. д. По правдв сказать, въ настоящее время на чистой 
нивз народнаго сердца на ряду съ хоротмими и добрыми с%- 
менами не мало сЪется и „плевеховъ“. Неуливительно, если 
крестьянское населене, политически незр®лое, подъ влявемъ 
страстныхъ рЪфчей лекторовъ и ораторовъ разныхъ полити- 
ческихь парт, людей пришяыхъ, случайныхь, отдасть свои 
голоса какъ разъ за такихъ кандижатовъ, которые поведуть 
Учредительное Собраюше по опасному дяя русской государ- 
ственности пути. 

Если когда, то именно въ переживаемый  моментъ, въ 
виду предстоящихъ выборовъ, на арену общественной дзя- 
тельности на ряду съ политическими партями должны вы- 
ступить и всз правомочные граждане и гражданки. Съ яс- 
нымъ сознавемъ исторической важности предетоящихъ выбо- 
ровъ они должны отправиться въ деревню, лабы послВдняя 
въ критичесвя минуты, переживаемыя нашей родиной %е 
оставалась безъ умЗлаго, авторитетнаго и просвзщениаго 
руководства. Но кто въ особенности могъ бы помочь сельско- 
му населеню разобраться въ настоящее время въ вихр® 
„политическихь событй, такъ это сельское духовенство. Сель- 
све пастыри— почти единственные интеллигентные работники 
въ темной народной масс, такъ близко стояще къ ней, 
знакомые съ ея мыслями, настроенями, характерами и нра- 
вами, наиболве освфдомленные о текущихъ событяхь и мо- 
гупие разъяснять посл8дая крестьянскому населен!ю. Пра- 
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зобаявивь' духовенство вообще: вбегда несло посильную ‘служ 
бу родинй,) ‘служа пли созиданя тучшаго будущаго и ра- 
‘ботая для ’блага народа. Оно ‘веведа принимало самое дятель- 
ное ‘участ!е во всЪхъ видахь’ “общественной” работы, и среди 
другихь интеллигентныхь работниковъ являлось проводникомъ 
'ультурчыхв начинаний | особенно въ деревнЪ, не говоря уже 
‘0 томъ, что духовенство, какъ служитель’ релийи любви, 
содзйствовало и было шонеромъ царства мира, братства и 
равенетва, того, надъ чЪыъ сейчасъ легкомысленной рукою 
заносится мечъ и что не краю гибели. И теперь, когда 
приближаются событйя огромной исторической важности, а 
надъ зарей новой жизни нависли `‘темныя тучи, етрана поли- 
тическою рознею и распрями загнана въ жуткую кровавую 
атмосферу и отовеюду несется кликъ: ‚отечество въ опас- 
ности!“ весьма дорого участе духовенства въ строитель- 
ствз новой Росси, весьма важенъ и своевремененъ умиро- 
творяющий, ласкаюпий голосъ служителей Церкви. ВЪдь основ- 
ной задачею настоящаго момента, въ виду предстоящихъ 
выборовъ въ Учредительное Собрание, является прежде всего 
именно успокоеше волнующихся умовъ и примирене различ- 
ныхЪ классовыхъь  интересовъ, а это наилучшимъь образомъ 
можеть быть осуществлено лишь подъ стягомъ вФры и люб- 
ви, подь сзнью Церкви. И мы увфрены, что ‘духовенство и 
теперь не только своими молитвами, но и посильными совз- 
тами будеть содфйствовать устройству новой, счастливой, 
свободной жизни русскаго народа, стряхнувшаго съ себя 
могучею рукою многовзковый гнеть прежнихъ  порядкевъ, 
будетъ помогать новой освобожденной Росси выйти изъ тря- 
сины  общественнаго и государственнаго хаоса на твердую 
Дорогу. У духовенства въ рукахъ вов условя для успвшной 
двятельности. Ему не нужно разъзжать. оставлять своихъ 
семей, какъ агитаторамъ’‘разныхь парт. Важдый воскресный 
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И ‘праздничный день священникъ вилится съ своими прихо- 
жанами; временами по долгу пастырскому онъ обходить свой 
приходъ. Кашя же еще лучпия усломя нужны для близости 
къ населеню и общеня съ нимъ? А общене— уже просторъ 
для духовнаго вмяня. Всявый прихожанинъ, если онъ идетъ 
въ храмъ или обращается къ священнику, готовъ выслушать 
жизненное указане, совЪтъ, даже просто пастырсокую мысль, 
слово, Скажите: какая политическая партя  располагаеть 
подобнымьъ техническимъь аппаратомъ? 

Но могуть сказать и даже говорятъ, что духовенство 
не имфетъ теперь никакого вмянйя на народъ.=В®рно ли это? 
Въ настоящее время духовенство подвергается всякимъ кри- 
вотолкамъ, на него яростно нападають и слёва, м справа; 
несомнЪнныя его заслуги предь отечествомъ, засвидтель- 
ствованныя истортей, умаляются, оно огуломъ осуждается, какъ 
малодфятельное, неполезное и ненужное сослов1е. Какой классъ, 
какое сослове въ настоящее время подвергается ожесточен- 
нымъ нападкамъ, напр., на уличныхь  митингахъ, въ раз- 
ныхь собрамяхъ и со стороны печати и общества? Сосло- 
ве духовное... А все это дфлается единственно для того, 
чтобы подорвать именно вмяме духовенства на народъ, ко- 
торое, несомн®нно, есть и теперь и которое такъ  пугаетъ 
присяжныхъ хулителей Церкви и духовенства. ВЗдь изъ де- 
ревни идуть не однё мрачныя вфети, но и отрадныя. Не 
разъ доводилось слышать, что въ деревнз народъ продол- 
жаеть вфрить батюшк® и совфтуется съ нимъ по важнымъ 
дВламъ. Вонечно, есть печальныя исключеня или взрн8е— 
были въ началь револющи, а теперь повидимому устанавли- 
ваются бол3е или менфе нормальныя отношен!я между духо- 
венствомъ и мрянами, и взоры крестьянскаго населеня устре- 
мяены на сельскихъ батюшковъ, устремлены съ уповашемъ 
и надеждой получить отъ нихъ именно разъяснене  полити- 
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ческихъ событй. Вмяне православнаго духовенства на на- 
родъ, сильное во времена прошлыя, далеко не слабо и въ 
настоящее время. Немаловажна была роль духовенства въ 
смыслВ удержаня въ средБ сельскаго наееленя страстей и 
иНстинктовъЪ, готовыхъ было выйти, не безъ вмян!я крайнихъ 
сощалистовъ, изъ береговъ и широкимъ потокомъ залить 
восходящие ростки гражданской свободы. Ужасы пугачевщины 
были бы нынз въ деревняхъ, если ‘бы стихная сила .народ- 
ныхъ страстей не подчинилась слову христ!анскаго братолюб1я 
православнаго духовенства и терп®ливому ожиданю осуще- 
ствлен!я намченныхь реформъ. Только эта дзятельность пра- 
вославнаго духовенства въ этомъ направлени мало замЗтна, 
такъ какъ она не кричитъ о себЪ, какъ у людей извзотной 
категорш, и потому не обращаеть на себя внимана. Да, 
наконецъ, о чемъ свидзтельствуеть то обстоятельство, что и 
нынЪзшнее верховное правительство (про старое ужъ не го- 
воримъ), въ цфляхь успокоеня населеня, обращается за 
помощью къ духовенству чрезъ Св. Синодъ и архипастырей? 
Оно говорить за то, что духовенство имфетъь вмяше на 
население. ес 

Итакъ, говорить, что православное духовенство не 
иметь вмян]я на православный людъ,—значитъ говорить— 
сознательно или несознательно,—вопросъ иной, неправду. 
Въ силу своего вмяня духовенство, если только оно приметь 
горячее участ!е въ предвыборной работё и въ самыхъ выбо- 
рахъ народныхъ предотавителей въ Учредительное Собраше 
(а оно несомнзнно приметь таковое участе: ужели ему не 
дорого счастье нашей родины?), явится тою силою, которая 
можеть направить народные выборы на надлежащий путь. 

Бакова же задача духовенства въ виду предстоящихъ 
выборовъ въ Учредительное Собравше? Каковы т способы, 
при помощи которыхЪ духовенство могло бы теперь же при- 
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ступить _ `КЪ широкой активной предвыборной Ватедьнооти 
въ своихъ приходахъ? 

Выходя изъ того положеня, то счастье родины и ` Церкви 
будеть зависзть оть т8хъ лицъ, которыя окажутся избран- 
никами въ Учредительное Собране, духовенство путемъь с0бе- 
оздовашя съ прихожанами должно уяснить посл®днимъ, что 
строителями новой, счастливой и свободной жизни русскаго 
народа могуть быть люди кр®икаго ума, любяпе свою ро- 
дину, честные и безкорыетные, знающ!е  дъйствительныя 
народныя нужды, —таюме люди, для которыхъ интересы доро- 
гой родины выше всякихь партныхъ расчетовъ, для кото - 
рыхъ самобытность отечества, святость православной христ!- 
анской вЗры, ° честь м достоинство русскаго народа не пу- 
стыя слова, а реальныя понят!я, съ опредвленнымъ содержанемъ, 
исторически сложившимся. Подобиыя мысли пастыри Церкви 
могуть развивать и съ церковной каеедры, и на внёбого- 
служебныхь собесвдоватяхъь съ пасомами, и при всякихъ 
встрёчахь съ ними на сходахъ, собрашяхъ и т. п. Гл 
соорганизованы приходске совзты, тамъ проводниками этихъ 
мыслей въ крестьянскую среду могутъ быть, подь руковол- 
ствомъ пастырей, члены приходскихъ совЪтовЪъ. Въ своихъ 
бесздахъ съ пасомыми о желательныхъ  кандидатахъ въ 
Учредительное Собране пастыри Церкви должны быть серьез- 
ны и сдержаны, призывая пасомыхъ къ исполненю граждан- 
скаго долга покойнымъ словомъ и ласковымь обращешемъ. 
Бъ увлекающимся, враждующимъь и непримиримымъ членамъ 
своей паствы они ие должны относиться возбужденно, а ТВМЪ 
боле озлобленно, памятуя, что въ настояций моментъ, когда 
и безъ того разгорячены страсти, когда дорогъ всякй умиро- 
творяющ голосъ, отъ кого бы оиъ ни исходилъ, отъ пасты- 
рей Церкви требуются благоразуме и терпимость, требуется, 
чтобы всякая ихъ рёчь и всякое ихъ дзло были запечат- 
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лВны печатью мира и любви. Попутно пастыри, какъ живу-. 
ще въ нёдрахъ деревни, дозжны помочь посл®дней разобраться. 
въ агитащи различныхъ пришлыхъ ораторовъ. Съ этою цзлью 
имъ нужно сзять въ простонародную массу здоровыя полити- 
чесыя поняття, примфнительно къ моменту говорить объ 
Учредительномь Собранш, о республик, о гражданскихъ 
свободахъ и т. п. Развивая народъ политически, пастыри 
помогутъ ему бол5е или менфе сознательно, притомъ само- 
стоятельно, безъ всякаго внфшняго давленя, и обмана, опре- 
дфлить такой острой государственной жизни, который бы. 
наиболе соотвтотвоваль современнымъ и историческимъ 
условямъ развитйя Росош. Въ виду того значешя и довзря, . 
какимъ пользуется среди народа печатное слово, пастыри 
должны озаботиться немедленно же снабдить своихъ пасомыхъ 
подходящими газетами, брошюрами, листками. Такую куль- 
турно-просвзтительную литературу по современнымъ вопро- 
самъ можно выписать оть различныхъ появившихся теперь 
хорошихъ издательствъ (между прочимъ отъ <0б-ва релитозно- 
нравственнаго просвзщеня въ духь Православной Церкви> — 
Петроградъ, Стремянная ул.. д. № 20). ВнЪ, сомнзвя, ни- 
какое приходское общество не откажетъ въ средствахв на это 
ДВло, разъ обществу будетъь разъяснено, что все дфлается 
въ его же интересахъ, Но возможно, что народъ по своему 
невЪжеству, низкому уровню своего развитя не разберется 
въ брошюрахъ и листкахь, хотя и расчитанныхь на разви- 
те простого народа. Тогда пастыри должны придти къ своимъ 
пасомымъ съ своими разъясненями. 

Нужно замЪтить, что на аренду общественной дзятель- 
ности духовенство должно выступить, какъ организованная 
сила. Основной лозунгъ момента: ‹объединяйтесь>!-—долженъ 
быть священнымь лозунгомъ и для луховенства. Немедленно, 
не теряя ни минуты лишней, слфдуеть слить вс пастыр- 
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ся силы ВЪ одну кр8пкую и мощную организащю. Тогда 
вс$ слова и дёйстыя пастырей могуть быть однообразны, 
единодушны и единомысленны, что очень важно и необходимо; 
Еромз тогб, при пастырскомъ объединени и соплоченности 
всяюй служитель Церкви въ соборномв разум найдеть и 
руководяция начала для своей дфятельности, и твердую опору, 
и предостерегаюцщия отъ ложнаго пути указавя. Правильно, 
говорить пословица: «‹умъ хорошо, два— лучше». Потому 
крайне необходимы болВе частыя пастыремя собраня для 
совмвотнаго разрз шея  вопросовъ, связанныхъ съ предвы- 
борной дзятельностью духовенства, 

Пастыри Пензенской Церкви! Въ вамъ наше слово. 
Отечество въ опасности—и всЪ должны спасать его. Важдо- 
му свое. Когда собиралась вооруженная сила на защиту 
родины, вы, конечно, не могли взять меча въ руки, потому 
что служителю алтаря не пристало обагрятьея кровью. Но 
теперь именно насталъ часъ, когда родина зоветь духовен- 
ство выполнить свой граждансый долгъ, нимало не отету- 
’пая оть своего священнаго призваня. Отстаивать устои 
государственнаго порядка и общественности, охлажраль страсти, 
смягчать классовый эгоизмъ, прояснять разумъ и совзеть— 
это такое дфл0, 0 которомъ. никто не можетъ сказать, что 
имъ не слБдуетъ заниматься пастырю. Такъ не держите въ 
ножнахъ тотъ духовный мечъ, которымъ долженъ быть опо- 
ясанъ теперь каждый служитель Церкви. Говорите пасомымъ 
одушевленное, горячее слово о гибельности внутреннихъ 
распрей, раздоровъ, партйныхь и классовыхь раздзаенй, 
Зовите народъ къ единению. 

Вы привыкли къ циркулярамъ и предписанямъ, связа- 
вшимъ васъ по рукамъ и ногамъ, убившимъ въ васъ живой 
духъ, лишившимъ васъ организаторской инищативы въ па- 
стырекомъ дфл® и сдВлавшимъ васъ неподвижными. Въ прэж- 
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нее (еще недавнее) время вамъ легче было работать, хотя’ 
тяжело было дышаль. Чтобы быть хорошимъ священникомъ, 
достаточно было отраничиться лишь внёшней исправностью 
въ отправлении Богослуженя, требоисправлени и отчетности. 
«Излишнее> рвеше ® не рекомендовалось... Теперь друпя 
времена. Вы не можете отговориться тВмъ, что для вашей 
дБятельности опредЪлены ‘циркулярами узвля рамки, которыя 
вы не можете переступать. Для вашей пастырской дФятель- 
ности открылось необычайно широкое поле. Такъ въ веливе 
моменты переустройства родины проявите больше подвижности, 
чутья и самодзятельноети, чтобы сила вашего пастырекаго 
вияня отражалась во возхъ сторонахъ жизни вашей паствы, 
проникала во вс закоулки ея. 

Приближается время выборовъ въ Учредительное Собра- 
н1е; слФдовательно, уже наступилъ, можно сказать, , историче- 
сый моментъ, когда служителямъь Церкви необходимо заколе- 
баться, вотрепенуться, усугубить участе въ жизни своей 
паствы. Такъ уйдите въ своихъ пасомыхъ, внесите въ пред- 
стоящую работу свой разумъ и свое понимане и `облегчите 
народу переходъ отъ стараго уклада жизни къ новому По- 
мните, что переустройство государственной жизни Росеи со- 
вершается въ тревожное время, а темная народная масса не 
подготовлена къ нему, и этою неподготовленностью злые люди 
пользуются въ своихъ цфляхь. Откройте свою кузьтурно- 
просвтительную дфятельность, при помощи печатнаго и уст- 
иаго слова подготовьте народъ, воспитайте его политически, 
растолкуйте ему, что ему особенно необходимо знать. 
И прежде всего выясните, въ виду предстоящихъ выборовъ, 
что такое Учредительное Собране и какая задача его учре- 
жден1я. А затЪмъ уясните пасомымъ, какъ важно, чтобы въ 
Учредительное Собран!е попали достойные люди, люди руссве, 
православные, честные, стойше, могущ!е отстоять истинное. 
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народное благо. Необходимо, чтобы народь, явившись въ. 
Учредительное Собране, не растерялся и не повторялъ бы 
безсознательно лишь чужя слова, ‘а сознательно, разумно и 
толково высказаль бы свою <волю>. 

Такая ваша идейная работа, проникнутая чистой, свя- 
той и безкорыстной любовью къ народу и своему отечеству, 
_будеть вашей великой гражданской заслугой. Вфримъ, что и 
народъ оцзнитъ вашу работу. | 

Да крёпнеть между вами самими братское елиненте! 
Само время зоветъ васъ къ этому! 

Надфемся, что нашьъ призывъ не останется гласомъ 
вошющаго въ пустын%, а найдетъ себ откликъ у тВхъ, къ 


кому онъ обращенъ. 
В. М. 





0 православныхъ женскихъ обителяхъ. 


Общество нашихъ женскихъ монастырей состоитъ изъ дЪ- 
вушекъ крестьянскаго зван1я, не им5ющихъ склонности къ за- 
мужеству и желающихъ жизнь свою проводить по—хрисМански 
въ Богоугождени; изъ крестьянскихъ вдовъ, которыя, испытавъ. 
семейную жизнь, не удовлетворившую ихъ духовныхь по” 
требностей, и освободившись отъ нея, вступили въ обитель 
въ надежд здфсь отдохнуть душой въ молитвЪ и трудахъ по- 
слушая, и дфтей-круглыхъ сиротъ, воспитывающихся въ нашихъ 
монастыряхъ, многя изъ которыхъ такъ привыкають къ своимъ 
обителямъ, что не разстаются съ ними до гробовой доски. 

Сестры въ обителяхъ содержатся трудами рукъ своихъ. 
Жизнь ихъ не чегкая: онф не бываютъ праздны ни минуты, — 
либо на послушанши, либо на церковныхъ службахъ. (Старицы 
почти все время проводятъ въ молитвЪ, а молодыя и средне- 
возрастныя сестрипы работаютъ въ поляхъ, садахъ, огородахъ, 
сфнокосахъ: кто пищу готовить, кто занимается ремеслами 
въ монастырскихъ мастерскихъ, кто ухаживаеть за больными. 


= 

Въ нашихь женскихь обителяхь сестры получаютъ пищу 
самую скромную: хлфбъ собственныхъ трудовъ, овощи, зелень и 
постное масло; рыба и бфлый хифбъ предлагаются на трапезу 
только въ самые большие праздники. При всфхъ трудахъ, кото- 
рые несутъ сестры для содержан!я своихъ обителей, монастыри. 
наши въ большинствЪ своемъ не имфютъ возможности, по не- 
достатку матер!альныхъ средствъ, обезпечить сестеръ оконча- 
тельно, т. е. дать имъ всфмъ самое необходимое — обувь, одежду, 
которы: имъ приходится зарабатывать себЪ самимъ, но не во 
всфхъ обителяхъ могутъ сестры найти себЪ заработокъ и сбыть 
свои рукодфшя. Я 

Въ настоящее время у насъ появилась масса недоброжела- 
телей, и н5которые изъ нихъ относятся къ намъ съ какою то 
особенной враждебностью и озлобленностью. 

Они говорятъ, что наши монастыри надо закрыть, ото- 
брать у насъ земли, капиталы и даже помфщеня, а насъ разо- 
гнать, оставить безъ угла и куска хлЪба. 

Странно какъ-то это слышать въ настоящее время, когда, 
кажется, современное наше общество прилагаеть все стараме 
къ тому, чтобы устроить жизнь по новому, такъ, чтобы всфмъ 
жилось хорошо и дышалось свободно. Ч$мъ же провинились 
наши обители передъ обществомъ, если на нихъ такъ жестоко 
нападаютъ? Я убЪфжлена, что тЪ, которые на `насъ возстаютъ, 
насъ совершенно не знаютъ, съ жизнью нашихъ обителей они 
совсфмъ не знакомы. Я увЪфрена, если-бы наши противники при- 
шли къ намъ, дапосмотрЪли бы, какъ мы живемъ, что мы дЪ- 
лаемъ, тогда они перем$нили бы о насъ мн$фнНе и, можеть 
быть, не нашли бы насъ такими вредными для общества, не 
нужными и безполезными. 

Повфрьте мнЪ, что живя въ обителяхъ, въ благоустроен- 
ныхь общинахъ, воздвигнутыхь нашими общими ‘усиленными 
трудами, мы боле сдфлаемъ пользы для общества, чфмъ будемъ 
жить по одиночк$ по своимъ роднымъ селамъ и деревнямъ | 
Вфдь, благодаря только нашимъ трудамъ, наши женск1я обители 
находятся въ хорошемъ состояви. Не думайте, что мы содер- 
жимся исключительно пожертвован!ями. НЪтъ! въ настоящее 
время ихъ почти не поступаетъ. Въ былыя времена, если. и 
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поступал инпожертвован]я, то большею частью на построеше 
храмовъ, а собственно на содержанйе сестеръ и самого мона- 
стыря пожертвован!й денежныхъ не поступало. Поступани зе- 
мельныя  пожертвованя,—такъ у нфкоторыхь ‘монастырей 
имфются земельные участки, поступившее къ нимъ по духов- 
нымъ завфшанямъ; сестры на этихъ земляхъ и работаютъ, до- 
бывая себЪ пропиташе. Уфздные монастыри преимущественно 
только и занимаются сельскимъ хозяйствомъ, которое соста- 
вляетъ единственный источникъ ихъ содержаня. Насъ обви- 
няють въ томъ, что мы не приносимъ пользы государству. 
НЪть, это мнфне ошибочно. Посмотрите, въ нашихъ’ женскихь 
обителяхъ сколько воспитывается дфтей—сиротъ, не десятки и 
сотни, а тысячи. Дфти эти подрастаютъ, уходять въ м!ръ, а 
нфкоторыя изъ нихъ поступаютъ въ число монастырскаго брат- 
ства, и на мЪсто ихъ вступаютъ новыя; и такъ это Божье 
дЪло дфлается безпрерьвно цфлыми сотнями лФтъ. 

Кром$ того, въ нашихъ обителяхъ призр$фваются тысячи 
старицъ-монахинъ отъ 65 до 80-ти иЪтняго возраста. ‘’Значитьъ, 
обители по силамъ своей возможности воспитываютъ о малаго, 
призрЪфваютъ стараго. 

На имфющихся у насъ земляхъ мы ведемъ сельское хозяй- 
ство съ улучшенными пр!емами землед$ля, н$которыя наши 
обители занимаются лфсоразведенемъ, пчеховодствомъ, садовод- 
ствомъ, травосфянемъ, огородничествомъ, скотоводствомъ и пр, 

Мы приносимъ пользу населеню, какъ ремесленники, такъ 
какъ при нашихъ обителяхъ существуютъ мастерская, тд се- 
стры занимаются тканьемъ ковровъ, сарпиики, холста, сукна, 
стегащемъ одфялъ, шитьемъ бЪФлья, священническихъ облаченйй, ‚ 
вязан]емъ чулокъ и шитьемъ обуви, вязашемъ пуховыхъ плат- 
ковъ, живописными работами, переплетными, золоточеканными 
и пр. Во всфхъ случаяхъ, когда требуются отъ насъ услуги 
общественныя, какъ, напр., въ военное время, мы вносимъ де- 
нежныя пожертвованмя на нужды войны, безвозмездно трудим- 
ся, занимаясь заготовкой и шитьемъ бфлья, одежды для вои- 
новъ, призр5шемъ сироть и укодомъ за ранеными въ 
лазаретахъ. 

Противники монашества требуютъ отнямя у монастырей 
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Примите во внимане то, что мы крестьянки; съ признашемъ въ 
настоящее время равноправ1я женщинъ, слБдуетъ признать и 
право женскихъ монастырей на пользоваве необходимою имъ 
землей наравнф со всфмъ окружающимъ ихъ населешемъ, сооб- 
разно съ имБющимся у нихъ количествомъ сестеръ. У насъ 
есть земли, купленныя на монастырск]я средства, есть и пожер- 
твованныя. ПовЪрьте. мнф, что люди жертвовали намъ земельч 
ные участки потому, что видфли иашу крайнюю нужду и хо- 
тфли поддержать насъ; они сознавали хорошо, что мы способны 
къ труду, и вотъ давали намъ возможность честно зарабатывать 
себЪ кусокъ хлба и поддерживать свое существоване. Хотятъ 
отнять наши здаыя, якобы выстроенныя на народныя деньги. 
Ошибаются т$, кто такъ думаетъ и говоритъ! Эти здан!я строи- 
лись нашими трудами, нашимъ потомъ и кровью, мы сами во- 
зимъ строительные матералы, сами принимаемъ учаспе въ 
строительныхъ ‘работахъ, что и гдф это намъ по силамъ, сами 
хлопочемъ сберечь отъ своихъ трудовъ копейку ина какую— 
нибудь необходимую постройку. Правда, были лкди, которые 
сочувственно относились къ монастырямъ и отъ которыхъ по- 
ступали денежныя пожертвован1я, но это случалось только 
тогда исключительно, когда собирались пожертвован1я на по- 
строен!е храмовъ, а совсфмъ не на построен нашихъ жилыхъ 
пом$щенй. Можетьъ быть, есть такле монастыри, которые почти 
пустуютъ за малочисленностью монастырскаго братства, я объ 
этихь обителяхъ не говорю. моя рфчь объ нашихъь женскихъ 
монастыряхъ, изобилующихъ большимъ количествомъ сестеръ, 
въ нихь проживающихъ. 

Хотятъ отнять у насъ вфчные капитилы, но вфдь они не 
наши, а тфхъ лицъ, которые ихъ вносили, мы пользуемся съ 
нихь самымъ малымъ °/о, а проценты эти имфютъ свои завфща- 
тельныя распоряжен1я, которыя (скажите по справедливости) 
могутъ ли быть нарушены? Эти капиталы находятся въ рукахъ 
государства, которое извлекаеть изъ иихъ пользу гораздо 
большую нашей; мы получаемъ съ нихъ всего 35/0, да и ТБ съ 
вычетами. Современное наше общество заботится о жителяхъ 
деревень, селъ, городовъ,—позаботьтесь-же и о насъ, вышед- 
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_шихъ изъ вашей среды, изъ этихъ жеселъ, деревень, городовъ, 
—вЪфдь мы ваши дфти, ваши сестры, неужели вы хотите  ли- 
шить насъ всего только за то, что мы ушли отъ васъ въ оби- 
тели для спасешя душевнаго съ увЪренностью, что въ мона- 
стыряхь имфются всф средства, способствуюция духовной 
жизни. 

Мы вЪдь отъ васъ не требуемъ матеМальной и государ” 
ственной поддержки, она намъ не нужна, и если укакихъ либо 
обителей найдется излишекъ земли, которую монастырь своимъ 
личнымъ трудомъ обработать не можеть, возьмите его, но ‘за- 
щитите всф обители, которыя съ отнямемъ земель должны 
прекратить ‘свое существоване, лишившись единственнаго источн 
ника своего содержащя. Не считайте вопросъ о монастыряхъ 
пустякомъ, а подумайте хорошенько и разсудитёе: если мона- 
стыри закроютъ, то тысячи насельницъ монастырскихъ оста» 
нутся безъ угла и куска хлЪба! Куда идти нашимъ старицамъ, 
куда идти и срелневозрастнымъ сестрамъ, потерявшимъ ‘здо- 
ровье на трудныхъ монастырскихъ работахъ? А молодежь наша, 
состоящая изъ бфднфйшихъ классовъ населения, куда пойдетъ?. 
—ей одинъ исходъ,—быть вфчной прислугой, а при старости, 
потер$ трудоспособности—скитане съ прошенемъ о премЪ въ 
богадфльню, а за неимфнемъ свободныхь мфстъ-— житье въ 
ночлежкахъ. 

Справедливо-ли такое къ намъ отношен!е Русскаго ‘ госун 
дарства и 'русскаго общества?—Отнять у насъ наше собствен- 
ное, пр1обрЪтениое десятками и.сотиями лЪтъ, и оставить насъ 
на произволъ судьбы! 

Наши женск1я обители почему-то всегда бываютъ забыты. 
Такъ, напр., въ настоящее даже время, когда вся жизнь нашего 
государства переустраивается, и всякое общество за себя по- 
даетъ голосъ, нашего голоса нигА$ не слышно, да намъ негдЪ 
и сказать за себя слово. Былъ монашеск!й съфздъ въ Троице- 
Серцевой ЛаврЪ, насъ туда не пригласили. Правила для избра- 
ня представителей на Соборъ составлены такъ, что наши пред- 
ставительницы не’могли быть на ЕпарМальномъ създф и 
участвовать въ выборахъ и, такимъ образомъ, он были лишены 
возможности просить избранныхъ на Соборъ лиць защитить 
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тамъ наши монастырске интересы. : 

Правда, насъ вспоминаютъ, но только тогда, когда захотятъ 
обложить налогомъ, напр., въ 1903 г. въ одной епархи, по хо- 
датайству съфзда духовенства, монастыри женск!е были обло- 
жены суммой въ 2006 руб. на покрытие расходовъ по содер- 
жан!ю духовныхъ учебныхъ заведен|й. Бъ 1913 г. женск. оби- 
тели Сарат. епархи обложили постояннымъ годовымъ окла- 
хомъ на жаловане викар!я, и окладъ этоть не малый— одному 
Саратовскому женскому монастырю ежегодно приходится упла- 
чивать боо руб. Въ 1917 г., ио распоряжению Оберъ-Прокурора 
Святфйшаго Синода Львова на осуществлен м5фропр!ятй, свя- 
занныхъ съ созывомъ Помфстнаго Собора, изъ процентовъ капин 
таловъ, принадлежащихь монастырямъ, предположено на этоть 
предметъ взять -2°/ю. Конечно, Соборъ дфло великое и на него 
денегъ не жаль, но больно то, что иаши обители лишены возн 
можности послать на этоть Соборъ своихъ представителей, из- 
бранныхъ хотя бы и изъ мужчинъ, но людей, могущихь защи- 
тить наши интересы на СоборЪ. Обидно то, что когда выраба- 
тываютъ как1я-нибудь правила о жизни монастырской, то эти 
правила вырабатываются представителями только однихъ муж- 
скихъ монастырей, а жизнь нашихъ женскихь обителей совер- 
шенно ранзится оть жизни мужскихь монастырей, и выходить 
Такое явлен!е: отпечатаютъ, пришлютъ намъ правила, а они къ 
нашей жизни почти не примфнимы, Въ христанскомъ нашемъ 
обществЪ, думается мнЪ$, найдутся добрые, отзывчивые люди ко- 
торые войдутъ въ защиту нашихъ обителей—поддержатъ ихъ: 


Инокиня. 


Въ защиту сельскаго духовенства. 


ИзвЪетно, что первые дни революши шли подъ знакомъ 
отрицан1я интеллигенщи. Й таюе борцы революци, какъ 
Крапоткинъ, Плехановъ, Дейчь, Засуличь и др., не были 
приняты въ своемъ отечествз за пророковъ и ихь мета 
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о "Тенинъ, а а Нахамкесъ и пр. 
_Отрицаве интеллигенции изъ Петрограда распространилось за-. 
ТВмъ и на провинщю. М тамъ нер®дко выступали вначаль, 
 суррогаты интеллигенщи, демагоги чистЪйшей воды и подчасъ 
преступные ‘элементы общества. Я уже не говорю о глухихь 
селахъ, гдВ часто въ роли револющоннаго дзятеля  подви- 
зался босякъ въ горьковскомь стилф, который наводилъ 
ужасъ на вофхъ тамошнихь «буржуевъ>. Можно, конечно, 
догадываться, какую культуру сумВетъ внфдрить на м$етахъ 
`ЭтотЬ револющюнный элементъ. Въ револющонной суматох», 
когда мнойе только и думали о томъ, чтобы какь можно 
боле «углубить» революцию, объ указанныхъ дефектахь и 
не помышляли. Да, кромЪ того, нФкоторые полагали, что, 
_ моль, всЪ эти шероховатости сгладятся потомъ сами собой. 
Но воть, когда прошло четыре м$сяца революцщи, цля всЪхъ 
стало ясно, что слищкомъ мало сдфлано въ эти четыре м%- 
сяца, что револющонный возЪ «и нын® тамъ>, что револю- 
цонныя силы мало проявили творчества и что во всякомъ 
случаз разрушительный процессь государства если ‘не уси- 
Лиля, то и не остановилея. Стали задаваться  вопросомъ, 
почему такъ происходитъ, отчего на мЪотахь нзтъ  положи- 
тельныхь результатовъ и т. д. Туть-то только и вспомнили 
про интеллигенцию. И по обыкновению начали обвинять ее 
во всемъ, что, моль, это она виновата. что револющонный 
в0ЗЪ «ий нынЪ Тамъ>, что она сама не хотвла принимать 
двятельнаго участя въ револющеонномъ дёлз и т. д. = 

Я не буду разбираться, кто здЪеь правъ, кто вино- 
вать; для меня достаточно ковстатировить тоть фактъ, что 
новое строительство государства требуетъь не только рево- 
лющоннаго пыла, но главнымъ образомъ знашя и умЪнья, 
труда и усидчивой работы. ВеЪмъ этимъ обладаеть только 
интеллигеншя. Вёдь, какъ бы ни быль демократичень рабо- 
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ий или крестьянинъ, но разъ онъ неграмотеньъ и темный 
человзкъ, то указанной работы онъ, сл®довательно, сдёлать 
не можеть. А такъ какъ неграмотныхь у насъ въ Росои 
боле чЪмъ половина, то руководящая роль интеллигенции 
еще болЪе очевидна. А между тЪмъ у насъ еще и сейчасъ 
можно наблюдать, какъ въ селахъ подъ влянвемъ безотвЪт- 
отвенныхъ демагоговъ, демократическое йровоззрзе  кото- 
рыхъ исчерпывается популярной брошюркой, ведется настой- 
чивая агитащя противъ почти единственныхь тамъ  болфе 
или менфе интеллигентныхь силь--сельскаго духовенства. Въ 
НЪкоторыхъ селахъ «поповъ> буквально гонять, а того не 
поймутъ, что при старомь строБ положеше «попах было 
очень незавидное. Надъ нимъ производили въ одно и то 
же время насише и духовное и тблесное. Въ погон ва’ 
кускомъ хлфба его заставляли ходить «по мру> и просить 
себз милостыню, обращая, такимъ  образомъ, живое дБло 
пастыря въ ремесло нищаго. И едва ли испытывать вто-ни- 
будь изъ дфйствительныхъь нищихъ ту нравственную пытку, 
какую, можеть быть, испыталь` нашъ несчастный «попъ», со- 
бирая себЪ подаянье. Надфвъ рясу, онъ дфлался нищимъ. на 
вею жизнь и брошенное, иногда какъ бы изъ милости, по- 
даян!е должно было преслфдовать его до гробовой доски. это 
—ли не пытка, это ли не духовное насиле?... При другихъ 
боле лучшихъ условяхъ сельское духовенство могло бы 
принести большую пользу Родин. Мноме склонны думать, 
что сельское духовенство въ общемъ малообразовано. Но это 
нев$рно. Духовныя семинар при многихъ своихъ недостат- 
кахъ давали и даютъ отличныхь работниковъ. Мноме изъ 
писателей 60-хъ годовъ были именно семинаристы. Среди 
нихЪ так!е умы, какъ Чернышевсый и Добролюбовъ. Въ 
послднее время известны проф. Чупровъ и Ключевсюй. Въ 
программахъ дух. семинар!й есть предметы (напр.  древн. 
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ЯЗЫКИ, ‘философия, логика и мы которые дають въ н%- 
которыхъ случаяхь больше научн. багажа, ЧМ другя сред.-. 
учеб. заведешя. Помню, въ 1905 г. среди пензенской моло- 
дежи лучше возхъ усваивали отвлеченныя теорш и разнаго. 
рода термины тамошее семинариеты; друме же не могли сра- 
зу понять, что означаеть въ прямомъь переводв слова: 
«аграрный>, «индустр1я> и т. п. Теперь, когда произошло 
раскрёпощене духовенства и оно можеть вздохнуть свобод- 

ной грудью, — нужно не гнать его изъ сезь, а, наоборотъ, 
удерживать, чтобы оно оставалось на м$етахъ. Тзмъ болфе, 

что сейчасъ выяснилась необходимость интеллигентныхь ра- 
ботниковъ на мвотахь. Сельское духовенство безепорно мо- 
жеть справиться съ задачей устроентя новой жизни на м%- 
стахъ. Надо только дать ему на это право, оказать довзре 


И возможную, отъ кого это зависитъ, поддержку. 
| И. Т. 





Къ текущему моменту. 
Почему гибнеть Росс1я? 


Русская револющя опцфнила слишкомъ высоко силы 
прежняго парскаго правительства, признала частью армю, а 
главное — офицерство враждебной себЪ силой и въ борьб$’ съ 
этими воображаемыми враждебными себЪ силами допустила 
рядъ прискорбныхъь ошибокъ, разрушившихь армю, превра- 
тившихь ее въ неорганизованную толпу. Допустивъ здесь 
преувеличен!е, револющя допустила такое же преувеличение 
и въ другомъ случаЪ: она слишкомъ высоко оцфнила силы 
русскаго народа, особенно его культурность. До войны нерд- 
ко можно было читать и слышать р®чи такого рода: русекй 
народъ значительно развился; онъ сталь неузнаваемъ; онъ 
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прекрасно разбирается въ авленяхъ государственной жизни. 
ит. д Когда произошель перевороть, русская револющи, 
повидимому, выразила твердую надежду, это народъ быстро. 
сорганизуетея, быстро пойметь всЪ выгоды новаго порядка, 
будетъь самъ насаждать вездё этоть порядокъ. Словомъ, 
жизнь потечеть мирно и гладко, безъ излишнихь эксцессовъ. 
Скоро однако наступило разочароваше. Да, народъ легко’ 
организовывалея въ партш, т. е. слушаль вожаковъ и охот- 
но шель за ними. Но, войдя въ ряды партш, онъ о изъ—за 
этихъ рядовъ не видВль цфлаго, т. е. государства и, кажет- 
ся, полагалъ, что строить партю это и значитъ— строить 
государство. Государство, предоставленное самому себЪ, стало 
хирзть и разваливаться. Вогда стали его подлерживать и 
подправлять, ни у кого почти не оказалось ни надлежащихъ 
силъ, ни ум$нья: невъжественными въ государственномъ смыс- 
ЛЬ оказались не только рядовые граждане, но и сами вожди. 
Припомнимъ слова Веренскаго: слишкомъ много невзжества 
й слишкомъ мало государственнаго опыта и внизу и вверху. 
Попробовали себя утёшить тфмъ, что, разъ нЪфтъ культурно- 
сти и опыта въ государственныхъ дфлахъ, поможеть здоро- 
вый государственный инстинктъ народа. УтЪшене оказалось 
плохимъ: инстинктъ, вообще говоря, пр1обрЗтается и внЪфдря- 
ется практикой. А разъ практики не было, а было самодер- 
жав1е, не допускавшее народа до государственных  дФль, 
откуда было явиться инстинкту? 

Разъ у народа не оказалось ни знанй, ни опыта для 
ведения государственныхь дфлъ, ихъ не могло оказалься у 
народа и для партной дзятельности, потому что парт1я— это 
маленькое государство, занятое тзми же самыми общими 
государственными вопросами. Приходилось просв щать народъ, 
разъяснять ему, втолковывать нужныя понят[я. И всЪ, начи- 
ная съ правительства и кончая самыми мелками вождями 








ителей“ и даже въ „эглавноубждающихь“. Повидимому, это- 
‘оказалось ‘египетской работой. Растолкованное однимь  пере-. 
‚толковывадось другимъ, елутатели переходили съ одной. сто- 
роны на другую, оть одного рёшешя къ другому и на’ во 
чи. ›УубЪдителей“ отвВчали одинаково: правильно! в%рно! 
Хотя рфчи-то порою бывали противоположны другъь друюу... 
Не понимая ясно  окружающаго, не разбираясь или плохо 
разбираясь въ дфлахъ, народь зналь хорошо одно: раньше 
ему жилось плохо, теперь должно быть лучше. За эту твер - 
дую, ясную мысль народа ухватились вез. Пользуясь. этой 
мыслью, можно было рувоводить малосознательнымъ народомъ 
и вести его къ лучшему будущему. Ёъ несчастио, слово 
„лучше“ очень неопред$ленное, растяжимое. Одинъ его пони“ 
уаетъ такъ, другой иначе; одинъ прилумываеть одно, лучшее“, 
другому кажется, что онъ придумываеть еще боле лучшее. 
Началась демагопя, т, е. вов и каждый стали. объщать на- 
роду горы веякихъ благъ, съ тБмъ, однако, чтобъ вести его 
за собой. Но на дорог толпу народа, ведомую однимъ вожа- 
комъ, перехватываль другой вожакъ, обЪщалъ ей еще боль- 
шя блага и уводилъ за собой. Началаоъ какая-то скачка, 
только безъ препятствй. Къ несчастю,  невзжество, т. е. 
незнаше  дЪйствительности,  отсутетве науки,  отоутетве 
‘правильнаго. взгляда на явлешя жизни, напомнимъ, оказалось 
не только „внизу“, но и „вверху“, у вождей. Начали 063- 
щать народу или его отдзльнымъ классамъ. многое ‘такое, 
что было совершенно .неесбыточно. Припомнимъ  воззваня 
первыхъ двухъ мзсяцевъ русской револющи; да здравствуетъ 
сощалистическая республика! Долой право собственности на 
орудя и средства производства! Отобрать отъ валадёльце въ 
фабрики и заводы и передать ихъ рабочимъ! И т. д. ит, д. 
Забыли или не знали лишь одного, что сощалистическа я 






республика сразу родиться не можетъ, не можетъ и съ неба 
свалиться, что она подготовляется опредзленными законами и 
можеть осуществиться лишь тогда, когда вся страна достигнет 
высшаго развит Я капитализма и всякое производство будетъ 
широко ‘и твердо организовано. А въ Росейи ничего подобнаго 
не было. Русская промышленность насаждалась и поддержи- 
‚ валась искусственно царскимъ правительствомъ, была, сл$до- 
вательно, тепличнымь растешемъ, которое не могло выносить 
здороваго, евЪжаго воздуха. Стоило открыть границы госу- 
дарства, снять почти  запретительныя пошлины, и русская 
промышиенность непрем$нно должна была бы развалиться. 
А мы не только кричали: да зрравствуеть сощалистическая 
республика! но и въ серьезъ считали себя передовой соща- 
листической нащей, которая и должна и можетъ идти впереди 
возхъ и показывать всёмъ путь. А иностранцы, прислуши- 
ваясь къ нашимъ р$®чамъ и присматриваясь къ нашимъ дф-. 
ламъ, кажется, отвертывались въ сторону и тихонько посм*- 
ивались себЪ въ кулаки. Неловко же было смвяться челов ку 
въ лицо... Скоро однако на насъ нашло спасительное отрез- 
влене. Сначала потихоньку, а потомъ и совоёмъ громко 
стали говорить: да револющя то у насъ вовсе не сощали- 
стическая, а буржуазно—домократическая. И дай намъ Богъ 
образовать не сощалистическую (она еще въ отдаленномъ 
будущемъ), а хоть бы буржуазно — демократическую респуб- 
лику. Если буржуазную, то какое же это лучшее? И ч®миъ 
оно лучше прежняго? И тамъ и тутъ буржуи, и тамъ и 
туть ›‚,угнетенный“‘ рабоч... Нашались люди, большевики 
или максималисты— это безразлично, и стали разъяснять, что 
кто-то и зачзмъ-то хочеть повернуть назадъ, а итти-то, 
вЪдь, нужно впередъ, не къ примирен съ буржуями, а къ 
господству надъ ними, къ уничтоженю ихъ. А потому—до- 
лой всзхъ буржуевъ! Истощить всЗхъ буржуевъ всякими 
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налогами, чтобъ они обратились въ голые скелеты, передать 
всЪ барыши рабочимъ и за этоть годъ и за всЪ прелшеству- 
юще годы, передать всю власть пролетар!ату, въ лиц со- 
вътовъ солдатскихь и рабочихь депутатовъ... Все знакомыя 
большевистовя р$чи. Для народа он были хороши, понятны: 
масса народа, то цфлый класоъ его, преимущественно рабо- 
чй, устроился сравнительно вполнз благополучно, настолько 
благополучно что несмотря на страшно вздутыя цфны на то- 
вары, почти вся прибыль лоставалась рабочимъ, и многя пред- 
праят1я, совершенно разоренныя, принуждены были закрыться. 
Друмя выдержали, но лишь благодаря новому вздутю цфнъ. 
Однако есть предёлъ и для цфнъ и для выносливости покупа- 
теля. БЪшеныя деньги, получаемыя многими, во время войны, 
должны скоро изсякнуть, государство всзмъ своимъ служа- 
ЩИМЪ НОВЫХЪ «прибавокъ> давать не въ силахъ; масса пред- 
приятй наканун® гибели; государству предстоять гранлозные 
расходы, и волей-неволей придется нажать на массу народа, 
т. е. крестьянство, чтобъ получать нужныя деньги. Только 
слВпой можеть не видЪзть экономическаго развала страны, 
Только глухой можеть не слышать наростающаго, а въ 060- 
бенности грознаго будущаго ропота народной массы. < Вожди> 
кое-что видять и слышатъ и понимаютъ, что если они не 
удержать для своихъ  сторонниковъ’ добытыхъь благь, они 
останутся одинокими. Необходимо удержать «благополуче>, 
добытое револющей, для рабочаго класса. А какъ? Очевидно, 
вопреки интересамъ всей страны. И вотъ начинаютъ 06%- 
щать н—что небывалое и невзроятное: передать всю власть въ 
руки небольшого русскаго рабочаго класса. Отсюда—разныя 
демократичесвя <совЪщан1я>, отсюда торжество большевизма... 
они обзщаютъ народу «лучшее>. А не дадуть добромъ этого 
лучшаго, можно взять и силой. Отсюда—3—5 Юля въ 
Петроград». Организованный мятежъ? Ничего подобнаго! Про- 
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‘етой, неизбёжный демагогичесый пруемъ, неизбежный благо- 
даря некультурвости народной массы, наилучшй-—дая уло- 
влешя сторонниковъ и для руководства массою. Массы и 
пошли за вожаками, и чёмь дальше, ть больше. А вожаки 

начали обЪщать еще большее. Для демагоговъ обфщать боль- 
шее было вовершенно неизбЪжно. Если не вся, власть, дъй- 
ствительно, мало-по-малу стала переходить въ руки пролета- 
лата; а Бременное Правительство оказалось сваязаннымьъ по 
рукамъ и по ногамъ, безъ веякой власти, безъ права’ само- 
отоятельнаго  распоряженя, Правительство перестало быть 
Правительствомъ, а стало слугою: Но власть давала’ Пра- 
вительству опыть и оно стало понимать, что курицу, несу- 
щую золотыя яйца, промышленность, ‘зарззать легко, сукъ, 
на которомъ сидишь, подрубить весьма возможно, а дальше 
что? Разбитое корыто... Легко передать власть пролетарату, 

а онъ справится? Или точнфе— вожди его, демагоги, спо- 
собны управлять великой ‘страной? НФтъ? Правительство и 
стало показывать «безсмысаенность мечтанй», а его стали 
‹травить>, теперь «травять> и чВмъ дальше, тёмъ больше. 
Правительство взяло въ свои руки диктатуру, а власти то у 
него всетаки нЪть никакой... Происходить развалъ власти, а 
съ разваломъ власти и разваль государства. 

‚Та же дематомя царить и вЪ земельномь вопрос. До 
револющи‘ лучшимьъ средетвомъ привлечь къ себЪ симпатш 
крестьянства, подорвать его ‘уважеше къ царской власти, 
было сказать: земля всему народу, безплатно, по трудовой 
норм. Достанется всЪмъ! Продолжали говорить это и послв 
переворота.... Развз можно говорить, что земли не достанется 
вофмъ не только по трудовой, но и по потребительной нормз, 
потому что такого’ количества земли въ распоряженш Росеи’ 
нфтъ? РазвЪ можно говорить, что земли заложены и’ переза- 
ложены, что закладныя часто въ рукахъ почти ОЪдноты, 
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чрежден!й и иностранцевь и, слёд., платить за землю бу- 
деть нужно. а за заложенную въ государственныхъ- земель- 
ныхъ банкахъ—неизбфжно и, что, слВд., слово «безплатно> 
звукъ пустой? Вонечно, этого говорить нельзя, конечно, если 
наролъ это узнаеть и пойметь, будеть плохо. И ‘продолжали 
говорить старое: земля всЪиЪъ.и каждому, безплатно и т.. 1. 
Чистая демагогя! 

` Тамъ, въ первомъь случаЪ, кое-что разъясняло и опро- 
вергало Правительство, разъясняли и опровергали боле обра- 
зованные, уровновзшенные, спокойные люди. здзсь разъяс-_ 
няди знатови земельнаго вопроса, въ обоихъ случаяхъ разъ- 
ясняли <кадеты> и имъ подобные. Правительство, мы видЪли, стали 
<травить>, стали „травить“ ревностно, настойчиво <кадетовъ>, 
а попутно, за компаню, стали травить всякихъ интеллигентныхь 
людей, мыслящихь  несогласно. съ ‘программами политическихь 
партий. Вов эти люди угрожали положеню демагоговъ— долой 
ихъ| благо основная масса народа издавна косо емотритъ на 
веякаго интеллигентнаго человЪка, живущаго не тою нищен- 
скою, некультурною жизнью, какой живетъ народъ. Подозр»- 
не къ интеллигенщи въ народв` поселить было легко. Его и 
поселили. Почти вся интеллигенщя, за исключенемъ парт!й- 
ныхъ работниковъ. превратилась въ глазахъ. народа, въ. бур= 
жуевъ, т. е. въ. враговъ нарола. Народу стало внущалться 
убЪждене, что вся сила въ немъ, въ его количеств: вы 
теперь вс равны, васъ много, что захотите, то и сдфлаете 
ит д, те. народь сталъ воспитываться въ убЪждеши, 
что сила, необходимая для устроенля государства-—количество 
людей, а не. ихъ качество, масса, а не умъ. А потому— 
долой. интеллигенцию! Ёъ демагогамъ, стремащимея лишь къ 
власти надъ толпой, въ демагогамъ, такъ сказать, идеали- 
стамъ, присоединились демагоги-—проходимцы. Это т, у кото- 
рыхъ собственно нфтъ  никакихъ убЪжденй, а есть своего. 
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рода нюхъ, гдз лучше. И они охотно пристають туда, гдЪ 
лучше, и занимаютъ теплыя м3ста. У нихъ соботвенно н®тъ 
ни знанй, ни умВнья, но есть большая готовность получать 
больше оклады. Й получаютъ. Но они знаютъ, что это— 
калифство на часъ. Часъ этоть нужно продлить. Сократить 
часъ могуть люди знашя и опыта, т. е. интеллигенщя, между 
прочимъ-— кадеты. А потому: долой буржуевъ-— интеллигенцию, 
долой кадетовъ, хотя кадеты съ своей медлительностью дзя- 
тельности и способностью идти не въ головз, а хвост Е 
женя, совершенно никому не опасны. 

. Такъ и идеть теперь въ Росеи травля интеллигенции, 
пресл$доване буржуазш, вызываемая исключительно дзятель- 
ностью демагоговъ. 

Та же ошибка въ оцфнкЗ силъ русскаго народа, то же 
невзжество въ государственномь смысл сверху и снизу 
привели руссый народь къ убственной классовой враждЪ. 
По программамъ‘ политическихь парт (сощалистическихъ) 
полагается классовая борьба съ цёлью отнать у одного 
класса его права и преимущества и передать ихъ частично 
другому классу. Борьба, а не соглашене! Какъ только про- 
изошелъ револющюонный переворотъ, принялись за углублене 
классоваго сознаня, за развиме классовой борьбы. Важется, 
лумали: народъ р$зко подфлится на классы, каждый классъ 
начнетъь отвоевывать свои права, а это двлене на классы, 
отвоеван!е классами правъ себЪ попутно приведетъ къ новому 
болфе лучшему и болБе справедливому порядку въ государ- 
ствЪ. Попутно, выходя изъ програмныхъ требованй, стали 
развивать нащональное самосознане народностей, населяю- 
щихъ Росою. Результаты того и другого были плачевны. 
Англичане, французы, н%мцы прекрасно понимали, къ чему 
можетъ повести во время войны развит!е классоваго самосо- 
знан!я или самоопредёлен!е народностей. Й потому въ самомъ 
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начал войны приняли всз м®ры не къ уничтожению, а къ 
_прекращеню на время классовой и нацональной борьбы и 
розни. Это имъ удалось. И только въ послднее время, подъ 
ваияшемъ русской революцш, зам®чается тамъ болфе неспо- 
койное настроеше въ массахъ. Въ Росби же, подъ виянемъ 
настойчивой пропов$ли, классовая рознь все боле обостряет- 
ся: пролетаратъ борется съ буржуазей, въ послфднее время 
крестьянство начинаетъ бороться съ городомъ и, въ частно- 
сти, съ рабочими. Росселя предъ лицомъ неумолимато, настой- 
чиваго и высококультурнаго врага представляетъ нестройную 
толпу, представляеть группы людей, ненавидящихь другъ 
друга и обезсиливающихь ‘другъь друга. Помыслы однихъ 
направлены на пробр8тене правъ и лучшаго матерталь- 
наго положешя и потому до Росыи имъ нЪть дла; вся дВя- 
тельность другихъ направлена на удержане своихъ правъ, и 
имъ тоже до Росси мало дфла. Росся, предоставленная сама, 
себЪ и раздираемая внутреннею классовою враждою, разва- 
ливается и въ ней водворяется хаосъ. 

Тотъ же разваль происходить и вса$детв!е самоопред»- 
леншя нащональностей. Финляндя стремится отдВлиться отъ 
Росси  совезмъ. Малоросая, не имфющая своей племенной 
культуры, не имзющая даже своей литературы, обладающая 
плохо выработаннымъ языкомъ, стремится тоже быть „‚само- 
стйной“, заводитъ свое,, правительство“, не желаетъ под- 
чиняться общерусскому Временному Правительству, желаетъ 
созвать свое Учредительное Собраше и фактически такимъ 
путенъ отдвляется. оть Россш. И опать предъ врагомъ не 
единая сильная Росселя, а Росая дБлящаяся и развазивающаяся 
на части. За Малороссей легко можетъ потянуться Вавказъ, 
а потомъ и Сибирь. 





т что же `намъ ой. "Бах ВБИ иЗЪ. состоявя 
развала и ‘знарии? сое зозозья выаы ви аи 

Если страна находится’ въ состояши ‚анархи и.  разру- 
хи хозяйственной и идейной, если армя, какъ. паутина, 
ежеминутно рвется почти при малёйшемъ нажим непрИятвля, 
воли этотъ непрятель грозить поработить вою страну, то; 
очевидно, обязанность возхъ и каждаго спасать эту страну, 
не революцию, а именно страну, ибо если погибнеть страна, 
то непремённо погибнеть и револющя. Н%мецъ-— побздитель 
установить у насъ таке порядки, каые ему выгодны, а ему 
ВЫГОДНЫ В0 ВСЯкОМЪ случаз не наши револющюнные порядки. 
Поэтому. борясь за спасеше страны, мы въ тоже время 6б0- 
ремся и за револющю и за ея  завоевашя. Московское с0- 
ввщане показало, что спасать страну, повидимому, хотятъ 
всЪ—и демократ1я и буржуазя, но каждая хочеть спасать 
по своему и не довзряетъь лругой. Это’ недовзре, вражду 
другъ къ другу должно бросить: перессориться и передрать- 
ся—а это, повидимому, неизб5жно.—мы успземъ потомъ, 
поел войны. Сейчась должно быть установлено сощальное’ 
перемир!е: должны быть оставаены-травля ‘одного класса 
другимъ, недовзр!е другъ къ другу. это— первое и необходи- 
мое услов1е. Промышленность и торговля должны быть подчинены 
государственному контролю, установленъ °/о прибыли; рабочий 
классъ долженъ поднять производительность своего труда и 
умврить свои требованя, временно, до окончаня войны. Въ 
жертвамъ должны быть призваны вс*— не только буржуазия, 
но и рабоше и крестьяне. За продовольстемв страны долж- 
но быть установлено строжайшее наблюден!е: такъ, какъ 
ДЪло сейчасъ идетъ, оно продолжаться не можеть; ‘иначе 
городское ‘населене будетъ голодать и вымирать. Ни одна 
работа не должна останавливаться ни на минуту. Словомъ, 
перемир!е и устроеше внутри, а война на фронт. Интелли- 
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генщя. должна выйти изъ состояя спячки и отчужденя и 
итти на работу, чтобъ разумъ и знане потучихИ, перевзсъ 
_надъ‘ демагомей. 


Пока писалась эта статья, пришла ошеломляющая вЪеть: 
нём" переправились чрезъ Двину, Рига подь обстрёломъ, а 
теперь уже и взята. Путь на Петрогралъ и отчасти Москву 
открыть. Это— военный разгромъ. А внутри сгущается ужасъ: 
идуть систематичесве пожары военныхь заводовъ, рабоще и 
вообще демократ!я странно насторожились и чего—то ждутъ, 
буржуаз1я съ чуветвомъ жуткаго страха смотритъ въ буду- 
щее. Кажется, несчастной Россйи суждено погибнуть въ дым 
пожаровъ, въ атмосферз взаимной ненависти, а можетъ быть 
и бойни. И на развалинахъ Росси, на нашихъ ‘трупахъ, на 
нищемъ народ, наролв—рабЪ, нЪмецъ оснуеть свое всемр- 
ное царство— царство крови и желвза. 





Посягательства „религи‘ сощализма на 
христтанство. 


Современный сощализмъ, отрицая въ лиц своихъ теоре- 
тиковъ-— Бебеля и Маркса религю, въ то же время не прочь 
поставить себя самого на мото ея. Въ самомъ дЪлЪ, вВдь 
сощализмъ предсказываетъ наступлене золотого вёка „посл 
истреблен!я угнетателей народа“. Но это предеказаше осно- 
вывается не на чемъ иномъ, какъ именно ха вюфрю в5 
человтьчество, ибо доказать научно, что человзчество въ 
ЦВломъ можетъ подняться до небывалой еще высоты, понятно, 
нельзя. Позитивная наука, на которой основывается соща- 
лизмъ, не въ силахъ раскрыть будущихь судебъ чоловз- 
чества, она оставляетъь насъ относительно ихъ въ абсолютной 
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неизвестности. Отрадная увфренность, что все доброе п раз- 
умное въ концз концовъ восторжествуеть и; непобёдимо,. 
не имфеть никакихъ основанй въ механическомъ мгровоззр® ни. 
Вёль здёсь вое ‘абсолютно случайно; отчего же та самая 
случайность, которая нынче превознесла разумъ, завтра его 
не потопить, и которая нынче дЪлаетъь цёлесообразными зна- 
ше и истину, завтра не сдвлаеть столь же цфаесообразными 
невфжество и заблуждене? Или истор!я не знаеть крушеня 
й гибели цфлыхъ цивилизаций? Или она свидзтельствуетъ о 
правильномъ и непрерывномъ прогресс»? | 
Остается, слЪдовательно, только а а. 
что золотой взкъ всетаки наступить. Отсюда, и самый 
сощализмъ можно -разсматривать какъ взроване, своего рода 
религю. Противъ этого не возражаютъ по существу и пред- 
ставители сошализма. Напротивъ, они стараются даже утвер- 
ждать и убЪлить другихъь въ томъ, что сейчасъ уже насту- 
паетъ время, когда ихъ сощалистичесяя взровавя въ насту- 
плене золотого взка, земного рая, должны  возобладать въ 
челов чествв и совершенно вытЗенить с0б0ю христанетво 
съ его взрованемъ въ Царство Боже на небз и въ то, что 
по мёрЪ стремленя къ нему человз чества, путемъ взаимной 
любви и самоотреченя оть своихъ правъ въ пользу ближня- 
го, будетъь устраиваться и Царство Боже на землЪ. 
ИзвЪетно, говорять они, что взровашя релитозныя 
представляютъь изъ себя эволюцию религюзнаго  сознанйя. 
Религия на первыхъ порахъ челов®ческаго развитя предста- 
вляетъ изъ себя, какъ якобы извфетно, обоготворене природы 
и т. п. ЗатЪмь, съ развитемъ религ1ознаго сознанйя въ чело- 
ВЪЕЪ, вБрованя переходятъь въ болёе совершенныя формы и 
наконецъ, какъ бы завершешемъ этого эволющ!оннаго процес- 
са, въ настоящее время является совершеннзйшая религя— 
христанство. Но и оно не можеть претендовать на усто 





_ЧИвОСТЬ. И вещей, въ этомъ отношени, вполн® 
констатируется то обстоятельство, что христанство должно 
‘уступить свое м$ето соугалистическииз вЪрованямъ. 
Защитники такого оригинальнаго эволющюонизма  религ!оз- 
наго сознашя имфють за собою, повидимому, нкоторыя дан- 
ныя. Во— первыхъ, товорятъ, общепризнанный фактъ, что 
христ1анетво, въ настоящее время, стоить далеко не на той 
высотз, на какой оно стояло въ началь своего появленя 
въ человзчествв. Весь, такь называемый, христансюый мръ 
свидЪтельствуеть до очевидности, что христанство приходить 
въ упадокъ, даже отживаеть послёдее дни, между тзмъ 
какъ сошализмъ все болбе и болфе покоряеть себф народныя 
массы. Это первое основане предполагаемой возможности” за- 
мВнить христанство сощализмомъ. Другое и не менфе’ силь- 
ное основае заключается въ томъ, что самая сощалисти- 
ческая доктрина очень проста и потому удобно можеть быть 
воспринята каждымъ человЪкомъ. И, наконецъ, третье осно- 
ван!е такой зам$ны закаючается въ томъ, что сошалиети- 
чесыя взрован!я весьма близко подходятъь по своему харак- 
Теру къ имющему будто бы сойти со сцены христанству. 
Ве эти основан1я предполагаемой смзны христанства 
сощализмомъ однако являются убЪдительными только пови- 
димому. Вдь нужно отличать христанство въ идез оть 
христанства. въ томъ видЪ, въ какомъ оно является въ 
большинствз современныхь его носителей. ВфрнЪ6 было бы, 
конечно, сказать, что большинство носителей христанства 
теряетъ свое значене въ глазахъ общества, христансвй 
м!ръ удаляется оть своего идеала. Очень часто нриходится 
констатировать тотъ фактъ, что какь интеллигенця, такъ и 
низпие слои общества, люди неразвитые, отожествляють 
христ1анство съ его носителями. Носители христанства плохи, 
значить, и христанство плохо. Но вЪдь это чистое недора- 
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зумВн1е! Люди, вникающе въ суть хрисманетва, воегда ц- 
нять всю его высоту и преимущество предъ другими ученйя- 
ми. Значить, если смотрзть на дВло съ этой точки зря, 
то намъ остается только ожидать возрожденя христанства, 
понимаемаго въ смысль воплощешя въ челов честв$ чистыхъ, 
неповрежденныхь темною областно христ1анскихъ идей. Можно 
согласиться и съ положешемъ, что сощализиъ весьма улобно 
можеть быть понять всЪми. Что, въ самомъ дёлЪ, всего 
удобнзе понять, какъ не шкурный вопросъ? Наука желудка 
весьма понятна для каждаго. Пожалуй, можно согласиться 
также и съ утверждешемъ, что сощализмъ нЗоколько сходенъ 
съ христанствомъ, но съ большой оговоркой. Именно, соща- 
лизмъ взяль изъ хрисМанства только то, что въ Евангеми 
обозначено словами: «ся вся приложатся ваз», т. е. 
внзшия блага, предыдунйя же слова: ‹ищите прежде Цар- 
отв!я Божя и правды его> сощализмъ игнорируетъ. Словомъ, 
христ!анство съ сощализмомъ соприкасается тамъ, гдз оно 
пропов$дуеть милосере къ ближнимъ. Но даже и это по- 
слЪднее всетзки можеть быть нами принято подъ большой 
оговоркой. Христанская любовь къ ближнимъ не то, что 
сощалистическая идея любви и братства. Христанская лю- 
бовь, соединенная съ чистотою сердца, съ дЪятельнымъ само- 
отвержешемъ личности ради блага другихъ, любовь, образъ 
которой является Самъ Христосъ, готовый умереть за, людей, 
ий ме за лучших только людей, а и сатыхв худшихв. 
Сощалистическая же любовь проявляется только въ отноше- 
ви къ кругу аюдей извфетныхъ убфжденй. Ясли же, та- 
килиз образожз, хфиспианство оказывается шире соцта- 
лизта, то какбв же возможно думать, что большее 
будет позлощено теньшилив? т 

ДалЪе, по нашему мн$Фню, вЪра религ1озная, вЗра въ 
Высшее духовное существо и вёра въ физичеекое счастье, 
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оторое. отлить намъ. одотой ВЕ, т. ‘сощализма, имзютъ 
громадную разницу между собою. Вфдь жизненныя отношен!я 
_бываютьо двухъ родовъ:  чуветвенныя и сверхчувственныя. 
_ Воть мръ, природы, воспринимаемый чувствами, и есть мръ 
духовный, воспринимаемый н®которою внутренней способностью, 
_интуищи. Воспряме духовнаго, сверхъестественнаго начала 
и составайеть основу религи. И въ душевномъ строф. чело- 
взка есть именно такая особенность, которая двлаетъ его: 
_ опособнымъ въ релийи подъ различными именами и формами, 
Безъ этой способности даже самая низшая религя является, 
_ невозможной. 

ВБра релимозная, такимъ образомъ, иметь своимъ 
источникомь врожденную въ человзческомъ дух потребность 
‘стремлешя къ Существу Высочайшему и существуеть въ 
человз кз независимо отъ его мечтай о матеральномъ, зем- 
номъ благополучи. Между тЪмъ, послВднее, что составляеть 
вру сощализма, иметь свой  собственный` источникъ— не 
духъ, а твло. Если же мечта 0 земномъ раз имфетъ не 
одинаковый съ. религ!озной в$рой источникъ, то ясно, что 
религя тзла не можеть замфнить собою религ!ю духа. 
Невозможность такой замфны весьма обстоятельно ска- 
зывается еще и въ томъ, что взра сощализма сама по себ 
не можеть освзтить человзку смысль его существованя и 
двятельности на. пользу трядущихъ покольний. Христанство, 
указывая человзку на его идеальную’ природу, какъ на от- 
ображене истинно сущаго Бога, разъясняетъ этимъ самымъ 
и смысль существованя человзка, какъ призваннаго явить 
собою въ чувственномъ мрЪ живой образъ невидимаго Бога. 
Отсюда и является вполнз разумнымъ стремлене христанина 
къ двланию добра въ мрз. А можеть ли добро осмыслить 
сощализмъ? По нашему мн, безусловно не можетъ, 

Сощализмъ хочетъь осмыслить существоваше  человзка 
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въ созидани имъ счастья всего человчества. Но что такое 
челов чество и отличается ли оно свойствами отъ человзка?. 

Челов® чество—это не боле, какь повторене на неопре- 
двленномъ пространств8 и времени и неопредвленное _ коли- 
чество разъ насъ самихъ со всею нашею слабостью и отгра- 
ниченностью. Имзеть наша жизнь абсолютный , омысаъ, 
ЦФну и задачу, ее иметь и человЪчество; но если жизнь 
хаждаго человзка, отдфльно взятая, является  безсмыслицей, 
абсолютною случайностью, то также беземысленны и судьбы 
челов чества, ибо сколько бы мы ни складывали нули, какое 
бы количество ихъ ни представляли, все равно` плато бы 
не получили. Есыя '5е, отсюда, случайное, мимолетное су- 
ществоване на зем В отдёльнаго человЪка является беземы- 
сленнымъ, то не оправдать этой случайности и всему чело- 
въчеству, какъ суммВ такихъ беземысленныхь случайностей. 
ВФдь рано или поздно все будущее человЪчество, ради ко- 
тораго современный человзкъ долженъ терпфть  лишенйя, 
истлЗеть безъ всякаго слёда и воспоминаюмя, когда земля 
обратится въ ледяной камень и будеть летать въ 063в03- 
душномъ пространствз съ безчисленнымь множествомъь та- 
кихъ же ледяныхъ камней. И разъ всЪ челов чесвя жертвы 
не въ силахъ создать в®чнаго счастья, то не безсмысленны 
ли он! Да и успЪетъ ли, наконецъ, создать человЪчество 
хотя бы и кратковременное счастье, земной рай на зем 
такимъ путемъ до ‘будущей неизбфжной катастрофы нашей 
планеты? 

Выходить, что сощалистичеекая «релийя» такъ мало 
даетъ болВе или менфе обоснованныхь надеждъ на достижене 
земного рая, такъ. обезсмысливаетъь человзческое существо- 
ван!е, отбросивъ христ!анскую в$ру въ живого Бога, что не 
можеть не только замЗнить христанство, но и существовать 
безъ него. Нельзя не замфтить, впрочемъ, что эта истина 
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сознавалась въ конц® концовъ и многими лучшими пропо- 
вдниками сощализма,, напр. Герценомъ. Въ его статьз 
«Съ того берега>, одинь докторъ справедливо заявхяетъ: 
«объясните мнф, пожалуйста, отчего въ Бога вёрить смзшно, 
а вфрить въ челов$чество не смфщно; взрить въ царство 
небесное глупо, а вЗрить въ земныя утоши— умно? 0тбро- 
сивши положительную релийю, продолжаеть онъ, мы оста- 
лись при возхъ релимозныхь привычкахъ, и, утративъ рай 
на небз, взримъ въ пришеств!е рая земного и хвастаемся 
этимъ>. Эти искреннйя слова Герцена’ какъ нельзя лучше 
указываютъ на то, что сошализмъ питается релимей, что, 
подволя въ томъ или иномъ видз подкопъ подъ христанотво, 
онъ тёмъ самымъ роетъ себ могилу. ВЪФдь что ни говори 
сощализмь, а жизнь по воззрзн!ю натурализма, принимаемаго 
сощализмомъ, есть борьба за сущеетвоване. Въ силу этой 
борьбы, человЪкъ сильный долженъ вытзенять слабаго, какъ 
не имвющаго права на существовае волдетые своей 
неприспособленности къ тзмъ или инымъ услойямъ жизни. 
Сл довательно, принципы равенства и братства, провозгла- 
шаемые сощализмомъ, не имфютъ въ немъ никакого смысла 
и значеня. 

Сказаннаго, полагаемъ, достаточно, чтобы понять. несо- 
состоятельность утвержденя, будто сощализмъ, какъ вфрова- 
не, опособенъ замзнить собою христанскую релийю. Въ 
благихъ земли человЪкъ не находить себЪ полнаго удовлетво- 
реня. По крайней м$рз наступаютъ иногда минуты, когда 
все земное и временное начинаеть каза`ъся ему ничтож- 
НЫМЪ и: малымъ, когда его охватываетъ в .зчеше къ вЪчно- 
му; идеальному и непреходящему. Надежды ва лучшее буду- 
щее никогда не покидали челов чество. Но онз никогда не 
отожествлялиеь съ религозной вЪрой. Интересы плоти за- 
ставляють насъ и сейчасъ искать лучшихь  экономическихъ 





`услов, но этимъ нисколько не ‘исключается. отремлене души 
_Человфческой къ ` Высочайшему Существу—своейу ‘перво- 
образу. И говорить, такимъ ‘образомъ, что сощалистическя 
_Вровашя въ золотой вЪкъ сейчасъ или когда либо за- 
мЪнять христанство, значило бы утверждать н®что ‘похожее’ 
на то, наприм$ръ, что человЪзкъ, состоя изъ души й та, 
требующаго для себя питаня извзетнаго рода пищею, пе- 
рестанеть въ настоящихь усломяхъь жизни его организма 
нуждаться въ ней и принимать ее. Въ усломяхь земного 
существоваюя какъ ни развить цуховно бываетъ челов®къ, 
всетаки онъ не можеть совершенно отказаться оть лесной 
пищи, такъ какъ это насущная потребность его организма. 
Точно также, сколько бы ни мечталь человёкъ объ улучше- 
Ни своего экономическаго положеня, эти мечты не могутъ 
замфнить той пищи, въ которой нуждается, ’которой всегда 
ищетъ человзчесый богоподобный духъ. | 
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Ал. Бъляевъ. 


СуевЪ уе на войн$. 
(Письмо съ фронта). 


Если въ обыденной нашей жизни суевзруе играетъ не- 
малую роль, то на войнз, гдз р$шается участь не одного, 
а цфлыхъ сотенъ и тысячъ людей, оно пруобрЗтаетъ особое 
значене, эдЪсь подчасъ стирается грань между суевруемъ и 
истинной вфрой, между искреннимъ Богопочтенемъ и чист®й- 
шимъ идолопоклонствомъ. Амулеты, всякаго рода заговоры и 
молитвы на войнз въ большомъ ходу, особенно послВдея. 
Я не разъ видвль. какъ сЪдовласые полковники, ходившие 
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_ много разь въ бой, передь новой атакой старательно пере- 
писывали нелвиую «молитву», присланную имъ неизвзотнымъ 
_полуграмотнымь авторомъ съ тёмъ, чтобы, какъ увЗряль 
авторъ «молитвы», избфжать роковой развязки въ предотоя- 
„щей я” кз. 

_ с чриведу здфеь одну изъ тавихь «молитвъ>, которую 
_вамъ получиль по почт» пороть однимъ жаркимъ боемъ съ 
нфмпами. Воть она: 
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ан. „Молитва“ *). 


«Господи исусе Христе тебз молится святый Боже свя- 
тый безсмертный помилуй насъ все люди твоя, пречистый 
Врове твоя святый боже святый. крзпки святый безсмертный 
помилуй нась вовхъ людей твоихъ избави оть везхъ мукъ 
и ныне и присно вовеки вЗковь Аминь былъ слышинъ голосъ 
и говорить Ето молитву получить тоть будетъ спасенъ отъ 
бедств1я это молитва эпископомъ прислана Терусалимокомъ>. 

ДалЪе авторъ письма дФлаеть (дословно) таков наота- 
влен1е: 

«Получивие молитву прочитайте разберите и напишите 
ий разошлитВ 9 писемъ которыхь вы знаети на воине и не 
подписоваитесь свое имя и фамишя 9 день получите радость 
срокъ 3 дня кто это не здФлаеть того Господь подвергнеть 
напастямъ какъ быль одинъ богатый купець и не обратить 
вниманше 9, 3 дня убили его любимаго сына друзья любите 
другъ друга>. 

Полагаю, комментари излишни. 

Я увзренъ, что суев8 ре, вкоренившееся глубоко въ 
организмъ ‘русской Церкви при самодержави, теперь съ 
объявлешемъ свободы должно исчезнуть. › ит 

о) Передаю съ сохранешемъ орфограф!и автора. И. Т. 












ИзвЪстя и замЪтки. 
(Иноепаржальная хроника). 


$ Русская револющя имзла достойную цвль- превратить 
Росстю въ правовое государство, т. е. государство, изъ ко- 
тораго быль бы всещфло изгнанъь произволъ, усмотр®не, 
„превышене власти“, господотво ‚темныхь силь“ ит. д. 
Въ сожалвню, приходится признать, что револющя пока не 
достигла этой цЪли. Еели произволъ, уемотрне ит. п. 
атентовъ прежней власти и исчезли, то взамзнъ ихь появи- 
лись производъ и усмотр®н!е агентовъ „новойвласти““ и, что всего 
хуже, произволь и усмотрзве частныхъ организацй и даже 
частныхь лицъ. И въ то же время осталось кое—что изъ 
стараго тяжелаго наслЪдетва, если не вездЪ, то по м5етамъ. 
Произволъ, усмотрфые и прошя „прелести“ какъ новаго, 
такъ и стараго порядка оказываются очень ощутительными 
для православнаго духовенства, и оно старается принять т% 
или иныя мёры, чтобы хотя нфоколько защитить себя. Сара- 
Товеый съЪздь духовенства и мрянъ 10—15 Августа 
1917 г. признаеть „необходимость огражденя духовенства 
отъ произвольных арестовъ и произвольнаго, противнаго и 
каноническимь правиламь и правамъ свободнаго гражданина 
смзщеня съ должностей“, а также настаиваетъ на томъ, чтобъ 
разнообразныя ограничешя относительно пользовавя духо- 
венствомъ землями и прочимъ церковнымъ имуществомъ уста- 
навливались не по ‘усмотрню приходовъ или даже частныхъ 
лицъ, & непремфнно точнымъ закономъ. Изъ этихь пожеланий 
създа видно, что духовенству въ данномъ саучав прихо- 
дится бороться съ явлешями ›‚.современнаго порядка“. Но 
даютъ еще себя знать’ и явленя „стараго порядка“. СъЪздъ 
выражаетъ категорическое пожелане, чтобъ не было возврата 
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Въ прежнимъ | отношенямъ между  духовенствомь съ т 
‘стороны, _ епископомь и вообще  луховными властями, 
другой, не было возврата къ тому порядку, когда епископы 
р$шали епаржальныя дЪла келейно, при помощи совзта съ, 
особыми довзренными и излюбленными лицами, вовсе не 
облеченными какими либо оффищальными полномотями или 
привлекали духовенство къ суду по анонимнымъ доносамъ. 
Попутно съФздь коснулся и другихъ наболввшихъ вопросовъ 
и выразить  пожеланме, чтобъ унизительный современный 
61060бь  обезпеченя ‘духовенства быль  замненъ  новымъ, 
боле достойнымь духовенетва-—назначенемь ему, жалованья, 
чтобъ власть, хотя бы и револющшонная, не дзлала духовен- 
ство орудемъ своихъ цфлей и чтобъ между членами клира, 
низшими и высшими, установились вполнз  дружесвыя отно- 
шеня, на почв® признаня правъ другь друга и у 
другъ въ другу. 

$5 Тьхьъ же больныхь вопросовъ изъ жизни духовенства, 
коснулся Аккерманеюкй окружный съ$здъ духовенства (въ 
4 округ$) и, въ частности, выработаль цзлый рядь предло- 
жений къ огражденю духовенства, изгоняемаго изъ прихбдовъ. 
Предложеня эти не новы, но достаточно разработаны и’ за- 
служивають внимаюя. Вотъ нфкоторыя изъ нихъ. 1. Само- 
чинное удалене членовъ клира приходекими собранями безъ 
суда и слЗдетня. какъ явлеше противозаконное, граничащее 
часто съ необузданнымь произволомъ и насишемъ, должно 
быть пресзкаемо церковною властью по соглашеню съ гра- 
жданскою самыми рёшительными мфрами. 2. Приходевя со- 
бравшя, недовольныя‘ членами клира, обязаны предъявлять из- 
чальетву обвинительные акты, требовать скораго и строгаго 
разсавдоваюя и териливо ждать результатовъ, отнюдь не 
прибЪгая къ угрозамъ и дикимъ насимямъ. 4. Оправдатель- 
ные‘ или обвинительные акты объявляются приходокимъ со- 
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брашямъ чрезъ ВаДНЫХЬ омиссаровъь, съ. приняцемь. съ. ‚ ихъ. 
стороны вохъ мёръ успокоешя и вразумленя. прихожань 
въ случаяхь явной невиновности гонимыхъ членовъ клира.*). 
5. Въ случаяхъ упорнаго и жестокаго гоненя со стороны 
прихожанъ, направленнаго противъ членовъ клира до. суда и 
слВдотыя надь ними, а равно и послВ установлемя явной 
ихъ невиновности, приходъ освобождается на долгое время и 
приписывается къ сосздней церкви, а невинно пострадавиий 
членъ клира берется подъ опеку Епарх. союза, который обх- 
занъ принять вс м%$ры къ поддержанию чм устройству его 
въ пругомъ м$етз. 6. Пока такой ‹неспокойный приходь не 
значится свободнымъ въ мфстныхь ›„Кпарх. ВЪд.“‘, никто 
изъ членовь епархи не долженъ проситься на него, а тёмъ 
боле не долженъ являться и добывать себз разными путями 
приговоръ, унижая достоинство своего сана и звашя. 9. Ван- 
дидатура лицъ, уличенныхь въ позорной для нихъ и дия 
вздомотва агитащи въ свою пользу, должна быть снимаема, 
бойкотируема, въ видахь прекрашеня этого позора и униже- 
ня для духовнаго вЪдомства. 7. Объявлять неспокойный 
приходь свободнымъ необхол"мо лишь тогда, когда благочин- 
нымъ или благочинническимь совфтомъ булетъ установлено и 
доложено Епар. власти, что прихожане успокоились, сознали 
свою вину и дають объщане не повторять впредь своего 
грубаго и дерзкаго самосуда надь членами клира и что они 
обезпечивають свой причтъь достаточным, по мн®ню благо- 
чинническаго совзта, содержашемъ, 

52 Не нужно удивляться, что духовенство такъ тщательно 
и подробво разрабатываеть правила, ограждаюпия его права 
на приходемя мЪета: слишкомъ много произвола и даже 
жестокости проявляетъ иногда приходъ къ своимъ пастырямъ. 


+) Очень сомнительно, чтобъ уфздные комиссары взяли на 
себя такую хлопотливую обязанность. 
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Воть характерный случай. Въ одномъ изъ сель Смоленской 
епарх1и безъ соглася священника собрался приходсвй сходъ 
и выработаль такую таксу за требы: за крещене, бракосо- 
четаше и погребеме не платить ничего, за отизване на 
дому—1 р. на причтъ, за проводы покойника на кладбище— 
еще’ 1 р., при всякой погодв и безъ’ указаня, на ЧьихЪ 
лошадяхь или пъшкомъ лолжень отправляться причть для 
погребеня; заупокойная литургя—50 к., паннихида—5 к. 
и т. д. Священникъ, вызванный на сходъ, отказался принять 
эту таксу, то же самое сдЪлаль и даконъ, пришедшей сюда 
же. Но позднзе. даконъ вступиль въ соглашене съ запра- 
вилами схода и предложиль имъ избрать себя въ священники, 
а выработанную таксу обфщаль принять. Приходъ  приняль 
„„любезное предложение‘ длакона и написалъ приговоръ съ про- 
шешемъ назначить во священники дакона вмЪсто „отказав- 
шагося“ священника. На другой день посл составаешя при- 
говора какъ разъ случилось погребене въ приходской дерев- 
нз. За проводы до кладбища (2 вер.) „отказавшийся“ евя- 
Щенникъ получилъь по таксЪ 2 р. на причть и ничего не 
возразилъ. Тогда о. даконъ, видимо пораженный поступкомъ 
священника, преграждающимъ ему, дакону, путь кь евящен- 
ничеству, бросиль узель съ облачешемъ на ближайшую мо- 
гилу и закричалъ на все кладбище: „„самъ неси сумку, плуть!“ 
А черезъь день наотрззъ отказался служить заупокойную 
обЪдню 10 таксЪ, т.е. за 50 к Несмотря однако на 
„эетоворчивоеть““ священника и явную ‚провокацю“ о. дакона, 
приговоръ и прошенше были отосланы, куда слВдуетъ, съ 
лвумя уполномоченными отъ прихода, которымъ на дорогу 
было выдано изъ церковныхъ суммъ 20 р. 

$ Бартина, несомнфнно, въ высокой степени удручающая. 
Но еще болфе она становится удручающей по слёдующимъ 
обстоятельствамъ. Свободныхь священническихь мМЗеть въ 
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епархш, несомнЪнно. достаточно. И олнако о. щаконъ поже- 
лалъ получить не свободное, а «живое> мзето и выгнать 
на холодъ и голодъь своего собрата и пастыря, очевидно 
нисколько не считаясь съ тВмъ, что подобная же сульба 
можеть постигнуть и его самого, разь онъ самъ указать 
приходу беззаконный способъ удалешя съ м%отъ членовъ 
клира. Это—съ одной стороны. Съ другой стороны, о. ма- 
конъ, очевидно, не обладалъ качествами, необходимыми дяя 
полученя священническаго сана, и однако сталъ домогаться 
этого послдняго. Это послёднее обстоятельство подм®чено 
во многихъ епархляхъ и духовенство попробовало принять 
ТВ или иныя мзры, чтобу, пресВчь достунъ къ священству 
людямъ недостойнымъ. Такъ Саратовсый съЪздъь въ Августв 
текущаго года постановиль: 1) для полученя сана священ-. 
ника требуется окончанше курса духовныхъ семинар!й или 
сдача испытан!я по 060бо установленной программЪ, а для 
получен1я сана дакона — окончане`вурса не ниже 2-хъ клас- 
совъ духовныхь семинарй или же сдача соотв$тетвующаго 
испытаня. 2. Для лицъ, безпорочно прослужившихь въ сан® 
дакона или въ должности псаломщика не менже 10 л%тъ, 
при рукоположени первыхъ въ санъ священника, а вторыхъ 
въ санъ дмакона образовательный цензъ замняется по пред- 
ставленю благочинничеекихь округовъ упомянутымъ стажемъ 
безъ испытаня. 3) Для лицъ съ законченнымъ  среднимъ 
овзтекимъ образовашемъ при рукоположени въ санъ свя- 
щениика указанный стажъ сокращаетея до лвухъ яЪтЪ слу- 
женя въ санз Шакона или въ должности псаломщика. 4) Для 
лицъ, окончившихь курсъ духовныхъь училищь и съ свзт- 
скимъ образоваюмемъ въ объем курса не ниже высшихъ на- 
чальныхь училищъ и церковно-учительскихъ школь при по- 
священи въ санъ дакона указанный стажъ сокращается до 
двухъ лВть служешя въ должности псаломщика. 5) Для 


— 735 — 


всзхЪ иныхъ лиць сокращене стажа допускается только за 
06060 выдающяся заслуги по церковной и общественной служб$. 
6) Поаломщикъ, прослуживиий въ должности 10 лВтЪ и получив- 
й санъ дакона, можеть быть рукоположенъ безъ экзамена 
вЪ санъ священника чрезъ 5 лВть. 7) На должность псалом- 
щика опредзляются лица, окончивия курсъ духовныхъ учи- 
лищъ, второклассныхь и псаломщическихь школъ или выдер- 
жавиие испыташе по 0с0бо установленной программ%. Липа, 
окончивия курсъ свзтекихъ учебныхъ заведен, не ниже курса 
высшихъ начальныхь училищъ, допускаются къ исправленю 
обязанностей псаломщика на испытаве на срокъ одинъ голь, 
по истечени указаннаго срока утверждаются въ должности 
безъ испытан1я, если окажутся способными. 

Изложеннымъ правиламъ  полученя различными канди- 
датами мЪстъ въ клирЪ нельзя отказать въ предусмотритель- 
ности и серьезности. Если бы эти правила выполнялись точно 
и неуклонно тёми, отъ кого зависить окончательное рьшеше 
при. опредфлеши на мФста, несомн®нно, случаи. <подкоповъ> 
другь подъ друга среди духовенства значительно сократились 
бы. А ВВДЬ эти <ПОДкоПы» не только отравляютъ жизнь 
луховенству, но и положительно позорять его. Вакъ единич- 
ное явлен!е, они, можетъ быть, и сохранились бы, но про- 
тивъ отдфльныхь  лицъ, вопреки порядочности, разсудку и 
закону стремящихся во что бы то ви стало захватить чужое 
живое мВото, можно было бы употребить очень радикальныя 
средства—-до привлеченя къ суду и запрещевя въ священ- 
нослужени или просто служени. Вдь, въ самомъ  дФаЪ, 
нужно канлидатамъ на живыя м$зста помнить, что они доби- 
ваются мзота не какихъ либо писцовъ, рабочих и т. п., а 
мвста тяжелаго и крайне отв$тственнаго служеня пастырскаго. 
< Если бы прекратились эти позорящия духовенство явле- 
н1я, духовенство вздохнуло бы свободнзе и могло бы при- 
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нятьея за друпя неотложныя дла церковнаго устроевя. Ина- 
че, валится изъ рукъ всякое дфло, если человзкъ не увз- 
ренъ, останется ли онъ на этомъ мёетВ чрезь 1—2 м®сяца 
или ему придется ‘съ семьей переселяться куда-нибудь на 
сторону и тамъ устраиваться заново. А дБлъ у духовенства, 
накопилось очень много. Даже такое обыденное, «уставное> 
ДВло, какъ богослужеве, оказывается далеко не упорядочен- 
нымъ, и съёздамъ духовенства и мрянъ приходится соста- 
влять особыя правила, выражать особыя пожеланя на этоть 
счетъ. Такъ Вурсый  съЪздъ издаль цфлый рядъ такихъ 
правиль. Воть главнзййя изъ нихъ. 1) Читать и ПВТЬ 
нужно съ амвона или среди храма; 2) произносить слова 
молитвь и пвеноп8нй отчетливо, ясно, громко; 3) Чтецамъ 
и пъфвцамъ не перебивать другъ друга, ожидая, когда кон- 
чится начатое чтене или пзне; 4) постепенно вводить въ 
храмз общее пе стихиръ; 5) если признать’ необходимымъ 
сокращене богослужешя, то сокращать его только насчетъ 
ектенй, а отнюдь не на счетъ стихиръ; 6) устраивать еже- 
годно для псаломщиковь и даконовъ въ лтнее время курсы 
церковнаго пЪн1я знаменнаго распЪва, а не итальянскаго; 
7) упростить церковно-богослужебный славянсый  ящикъ; 
8) читать пареми, апостояъ и евангеме, ° гдз пожелають 
прихожане, на русскомъ языкЪ; 9) воставить выполнимый 
на потребу мрянъ церковный уставъ; 10) продажу свзчей 
производить не въ храм, а въ притвор; 11) разные сборы 
въ кружки производить при входв или выход изъ храма. 

Изъ этихъ правиль н®которыя представляются недоста- 
точно ясными или недостаточно мотивированными, но н%ко- 
торыя заслуживаютъ самаго серьезнаго вниманя, напр. 8. 
9 и 11. ВБдь не секретъ, что мноме и достаточно образеван- 
ные люди плохо понимаютъь церковно-славянсый языкъ, а 
крестьяне и совсёмъ не понимаютъ его. Слово Боже, читае- 


— 137 — 


мое въ церкви, главное средство религознаго научешя и 
воспитания прихожанъ, благодаря’ славянскому языку и 060- 
бенностямъ или манер» чтеня мало д®йствуеть на душу 
слушателя: слушатель илине разбираетъ или просто не понимаеть 
читаемаго. Суровый, чисто аскетическй, строго монашесвй 
уставъ до извзстной степени и по разнымъ  причинамъ 
является невыполнимымъ для многихъ. Создается ноэтому 
излишняя почва для нарекавй на церковь, когда люди со 
стороны видятъ противор8 че между ученемъ церкви и прак- 
тикой церковнаго общества. А многочисленные сборы въ 
кружки безусловно нарушаютъь настроене молящихся и вно- 
сятъь безпорядокъ въ течене богослужения. 
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с | Приложене 1. 


Что такое—настоящая свобода? 


Много теперь говорятъ, и пишутъ, и печатаютъ про 
новую гражданскую свободу. Что же такое—эта свобода? 
Многе про нее думаютъ неправильно, и по своему  непра- 
вильному понятю дфйствуютъ, какъ имъ вздумается, какъ 
захочется. Так]е люди говорять: <«Свобода—значить, дВлай 
все, что тебз захочется: захочу работать-—буду, не захочу 
—=не буду, никто мнз за это не смёй ни слова сказать, 
ни дВломъ меня наказать; нфть мнз дла ни до сосфдей, ни 
до общества, ни до отечества, я самъ себЗ господинъ-ника- 
кой власти, никакого закона знать не хочу. ЗахотВлось мнз 
у духовенетва, у монаховъ, у помфщика, у своего богатаго 
сосзда насильно отнять землю, лВсъ, домъ, деньги, —и одВлаю 
все, что мн захочется,—и никто мнз не указъ. Захотвлось 
ин%. кого-нибудь обругать, обидть, кавя-нибудь чужя вещи 
испортить, посуду перебить, лВеъ повырубить, поле  потра- 
вить, поджечь, убить,—все сдзлаю,—потому что теперь сво- 
бода>. Воть какъ толкують про р и воть какъ по- 
отупаютъ нкоторые люди. 

Неправду зовофят, неправильно дюлаютз таке 
люди, сами заблуждаются, ла и другихъ своими рёчами и 
ДВлами съ толку сбиваютъ; на такихъ людей можно привести 
слово Господа, шсуса Христа къ ученикамъ: <Оставоте ихь: 
они—слюпые вожди ‘слюпыхв; а если слюпой ведетб 
слтфпоо, то оба упадутз вз яту> (Евангеме Матеея, 
глава 15-я, стихь 14-Й). 
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Не въ томъ свобода, чтобы всяый  дёлаль, что ему 
вздумается: это—не свобода, а своевоме, безчинство, про- 
изволъ. Не такую свободу объявила намъ наша новая власть, 
—а воть какую. ВФруй и молись, какъ хочешь, но не мз- 
шай и другому взрить и молиться по-своему, какъ онъ хочегъ; 
никого за его взру не обижай, если хочешь другого въ евою 
взру привести, дЪйствуй честнымъ уговоромъ, ‘а не обманомъ, 
не лестью, не подкупомъ, не угрозой, не побоями; это  зна- 
чить-—свобода совфсти. Если что тебЪ пришло на ‘умъ,— 
говори, пиши, печатай, но не ругайся, не говори напраслину, 
не клевещи, не подговаривай другихъ на’  худыя ‘дфла—на 
воровство, на грабежъ, на погромъ, на убйетво, на непослу- 
шаве начальникамъ, на измфнническую дружбу съ непрляте- 
лями—н®мцами; если будбшь говорить тавя ‹худыя ^р®чи, 
тебя будуть по закону сулить и накажуть; словами говори, 
рукамъ воли не давай, не мёшай говорить и лругому въ ‘его 
очередь; это значитъ-—свобода слова и печати. Хочешь 
вмветв съ другими людьми собраться вмзств, потолковать о 
ДВлахъ своихъ, о томъ, что двлается на Руси. и на всемъ 
бЪломъ овзтБ въ дБлахъ церковныхъ, въ дфлахъ ‘граждан- 
скихъ,—собирайся, толкуй, но для твоего’ собраня съ тол- 
комъ разбирай м$ето и время, подумай. сначала, гдз, когда и 
какъ тебЪ собраться. Есть у тебя свое собственное пом®ще- 
не,-собирайся. тамъ, гдз и когда хочешь; н®тъ у тебя м%- 
ста своего, —въ чужое помфщене не иди силкомъ безъ спро- 
са, когда и  какь  тебБ вздумается,  потовори ‘съ 
хозяевами чужого мфота, согласны ли’они. пустить” тебя, — 
въ какое время и на какихъ правахъ тебя пустятъ. На 60- 
браши выбери кого-нибудь въ распорядители—предсЗдатели, 
пусть онъ указываетъ,—кому, когда чередъ говорить, и пусть 
ВоВ его въ этомъ слушаются, чтобы ие было `` безпорядка, 
чтобы не говорили вразъ двое, трое’ или всв  вмвст®, на 
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собрани безъ толку не кричи, дфло говори, на ручную рас- 
праву не пускайся,—а то подъ судъ попадешь; воть что 
значить —свобода собран. Хочешь вмзстВ съ другими, въ 
общей компани, какя-нибудь дёла дёлать, торговлю вести, 
ученьемъ заниматьея, бЪднымъ помогать, за обиженныхъ дру- 
зей—праятелей  заступаться,—составляй союзъ, общество, 
компан!ю, пиши уставъ, подавай его въ граждансяй  судъ, 
тамъ твой союзъ запишуть и утвердять; но въ своемъ союзЪ 
и въ уставз не сговаривайся на мошенничество, на воров- 
отво, на убйство, на погромъ, на озорство, на все, что про- 
тивъ закона; такой союзъ и уставь въ суд не утвердятъ, 
за такой союзъ и уставъ тебя съ товарищами судить будутъ; 
вотъ что значить—свобода союзовъ. Въ твой домъ входить, 
У тебя обыскъ дзлать, тебя подъ арестъ брать можеть толь- 
во законная власть по законному распоряженшю за подписью 
и печатью; и ты самь с0 своими товарищами безь суда и 
сявдетвя, безъ воли законной власти не можешъ къ другому 
въ Домъ вламываться, обыскъ и арестъ дфлать, это значить 
—неприкосновенность личности и жилища. 

Вотъ какая гражданская свобода теперь объявлена: по 
ней намъ вовмъ надо жить и дЪйствовать; тогда и наша 
жизнь успокоится, и всяке безпорядки прекратятся. Въ та- 
кой свободв именемь Божшимъ прязываеть насъ велик учи- 
тель христансвй, святой апостоль Петръ: ‹ Такова есть 
воля Божаля, чтобы мы, дълая 0д06бро, зафаждали 
уста невюжеству безутных5 людей, какё свободные, 
не какб употфебляюние свободу для пфикрыпия зла, 
но какё фабы Божиш> (1-е послаше Петра, глава 2-я, 
стихи 15—16). 

И другой велиюй апостолъ Павель и своимъ примфромъ, 
и словами учить насъ, какъ надо понимать свободу: пусть 
вс—-и начальники, и подчиненные-—одинаково уважаютъ и 
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исполняють законъ, и пусть безъ суда и слёдетвя › никого 
‘не наказывають. Воть въ городЪ. Филиппахъ народная толпа, 
безъ вины избила и посадила подъ арестъь апостола Павла 
и его спутника Силу. Ночью во время молитвы оапостоловъ 
оть землетрясеня открылись двери темницы, и. у всзхъ осла- 
бЪли цзпи. Апостолы могли бы уйти изъ-подъ  незаконнаго 
ареста, но не ушли, —они не хотфли съ своей стороны на- 
рушить законный порядокъ, не хотфли своимъ. побЪгомъ и 
тюремщика подвести подъ отв$ть и б$ду. На другой, день 
городсыя власти (воеводы) отправили въ тюрьму посыльныхъ. 
(сторожей) выпустить апостоловъ на волю. Но. апостолъ 
Павель потребовалъ, чтобы и воеводы исполнили весь законъ, 
какъ слЗдуетъ: <Насв, фимскихб фажданё, 6ез5 суда 
всенафодно били, и бросили вё темницу, а теперь 
тайно выпускаютг? Нютё, пусть придутз и сами 
выведут насз>. Воеводы такъ и сдВлали, извинились _пе- 
редь апостолами,—и они ушли на свободу и не стали. су- 
Диться съ властями за ошибку. (ДЪяшя святыхъ Апостоловъ, 
глава 16-я, стихи 16-40). {05 

Въ другой разъ въ [ерусалим® народная толпа. возму- 
тилась на апостола Павла за его христанскую проповздь; 
военачальникъ велёлъ было схватить апостола и бить; но 
апостолъ сказалъ: «Развю вамё позволено ‘бичевать 
рфимскгаао гражданина, да и безё суда? тогда, начальникъ 
освободилъ его отъ наказавя. (ДВяШй глава 22-я). 

Тотъ же апостоль Павелъь и словами своими учить вз- 
рующихъ, въ чемъ состоить и.на чемъ стоить истинная 
свобоца: <Ё5 свобод призваны вы, братья! Только бы 
свобода ваща не была поводомз кз уожденю плоти, 
но любовью служите дфу:5 дфугу, ибо весь закон в5 
одном5 слов заключается: люби ближняю твоезо, 
как самото себя. Если же дфруз дфуз уфызаете и 
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снъдаете, бефеитесь, чтобы вы не были истфеблены 
друё 9ругомд. Я ювофю: поступайте по духу, и вы 
не будете исполнять вождельнй плоти>. (Послане къ 
Галатамъ, глава 5-я, стихи 13-16). Воть что говоритъ апо- 
столь: не въ томъ свобода, чтобы челов®къ только своему 
твлу угождаль, только о своей пищ, одежд®, всякой земной 
корысти заботился; при такой неправильной свободв люди 
станутъ только поздомъ сть и истреблять другь друга. 
Настоящая свобода—въ томъ, чтобы одинъ другому готовъ 
‘быль услужить и удружить по Божьему Закону, по Хрието- 
вой любви; чаще думай и старайся, какъ душу’ спасти, — 
тогда не будешь съ ближними за зёмную корысть ссориться. 

И Самъ Господь шсусъ Христосъ, Спаситель нашъ, 
учить насъ, какъ по-правильному понимать свободу: <Асли 
пфебудете в5 словю Моемз, то вы истинно Мош уче- 
ники; ©’ познаете истину, и истина сдълаетх васв 
свободными... Истинно, истинно зовофю ваз: всякий, 
дълаюний зрюхё, есть фабё фюха.... Если Сынв 0сво- 
бодитз вас, те истинно свободны будете>. (Евангеме 
Тоанна, глава 8-я, стихи 31, 32, 34, 36). Воть что гово- 
рить Христосъ: «знай и понимай истинный Божй законъ, 
исполняй его, какъ взрный ученикъ Христовъ, съ помощью 
благодати Христовой побфждай грзхи свои,— тогла у тебя 
будетъ настоящая истинная свобода>, 

Граждане Русской Земли! Будемь всз помнить что 
такое свобода: никого не обижай, соблюдай законъ и поря- 
докъ, уважай своего ближняго, старайся вЗрно служить оте- 
честву, всей душой храни Божй  законъ,---тогда будешь 
свободенъ по-настоящему, по-Божьи. 
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Крестьяне крестьянамъ. 

Мы, крествяне Московской губерни, свободно’ избранные 
въ члены чрезвычайнаго” Московскаго  епаржальнаго’ създа 
духовенства и мрянъ, съ глубокимъ огорченмемъ выслушавъ 
цзлый рялъ сообщенй о самоуправномъ ‘отняти въ нЪкото- 
рыхъ. селахъ причтовыхъ, церковныхъ, ‘монастырекихъ полей 
и луговъ и о другихъ беззаконныхъ покушеняхьъ’ на’ принад- 
лежащее церкви и духовенству” имущество, по своей хри- 
станской сбвзсти обращаемся къ братьянъ-—крестьянамъ съ 
саЪдующимъ горячимъ призывомъ. 

Наше великое отечество, собранное тысячелтнимъ тру- 
домъ, потомъ и кровйю предковъ, гибнеть нын%. гхавнымъ 
образомъ, отъсвоевомя. и безчишя. Гибнеть оттого, что 
слишкомъ мног!е, забывъ’ Бога и совфеть, думаютъ только о 
свбЪ, дБлаютъ-—что  хотятъ, не. желають признавать’ налъ 
собой никакого закона и ничьей власти. На боевыхъ рубе- 
жахъ это привело’ къ тому. что нашъ фронтъ  прорванъ, и 
врагь устремился на Росею, грозя отнять наши лучиия” чер- 
ноземныя губерши и положить конець русекой свободз. 

Въ тылу отъ’того же своевомя и безчиня всеобщая 
разруха растетъ съ каждымъ днемъ, и жить становится не 
только тяжко, но и страшно. И въ такое-то’ время, вмзето 
того, чтобы возмъ скорфе сплотиться и сообща отстоять отъ 
врага родную ‘землю и свободу, мы возстаемъ другь на дру- 
га, самоуправствомъ и насимями еще болфе  увеличиваемъ 
губящую страну и насъ съ нею смуту. Ослабляя черезъ то 
свои силы, мы какъ бы сами растворяемъ врагу двери, что- 
бы онъ скорёе пришель и полонилъ насъ. 

Умоляемъ васъ, братья-крестьяне: если не хотите быть 
подъ нёмцемъ, не увеличивайте смуты. Не поднимайте руки 
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на чужое, а поднимающаго удерживайте. Поймите. что всяюй, 
кто вЪ такое время р®шается на насильственный  захватъ 
чужого имущества и заводить новую смуту, становится 
пособникомъ иЪмцу, дВйствуеть заодно съ врагомъ родной 
земли. Вспомните, что нын®шнее народное правительство 
многократно призывало насъ не насильничать, а спокойно 
ждать Учредительнаго Собраня, когда земля по закону бу- 
деть распредвлена между всёми трудящимися. А нынзшнее 
правительство прежде всего и больше всего заботится о рабо- 
чихь и крестьянахъ, и только безсовзстный человЪкъ можеть 
отрицать это. Зачёмъ же самоуправствомъ и неподчиненемъ 
распоряженямъ такого правительства пренятствовать его 
заботамъ о простомъ народз? Да и Учредительнаго Собраня 
ждать иедолго: уже объявлено о созыв его этой же осенью. 
Цосягать на причтовыя земли мы не должны и потому еще, 
что въ этомъ кусокъ хлЪба для духовенства, которое все 
равно приходъ долженъ такъ или иначе обезпечить, если не 
хочетъ остаться безъ богослужешя въ своемъ храм$. 

Братья! Ваше крестьянское сослоше доселв держали въ 
темнотз, бъздности и безправш. И однако-же крестьянетво 
горячо любило родину, даже когда она была для него мачехой, 
Ерзпко и грозно стояло всегда за нее предъ внфшнимъ вра- 
гомъ. Погубимъ ли ее смутой теперь, когла надь русскимъ 
отнын® полиоправнымъ крестьянствомъ занялась заря новой 
лучшей жизни? : 

Да не будетъ сего! Скажемъ себ и другимъ: конець 
самоуправству, насимямъ и захватамъ! Вепомнимь Бога и 
смертельную б%ду, какую переживаеть родная страна. Въ 
мир со всзми окружающими, въ союзВ съ своими пастыря- 
ми, которые въ трудную годину всегда были съ народомъ, 
всецзло отдадимъ себя на всяюй полезный къ спасеню оте- 
чества трудъ и подвигь. Не только сами не будемъ, но и 
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другимъ не дадимъ нарушать порядокъ и законность, ‘безъ 
которыхъ нельзя спасти страны. Тогда и Богь насъ благос- 
ловитъ, и съ благодарностю будуть вспоминать о насъ по= 
томки ваши, для которыхъ мы сохранимъ отъ врага долго 
жланныя землю и волю. 

По уполномочю  оть АО группы подписали 
крестьяне: 

Васиий Ивановичё Басукинскй, Степанз Ларе 
оновичз Цвютковг, Михаил Ивановичз Катафуевз, 
Гаврила Васильевияв 'Лавровг, Алекстй Эвтфевз, 
Иванз Михайловх Бифюковд. 
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